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Для людей мыслящихъ не-буденть 
казаться страннымъ, что сш Осно- 
ван!я „Логики не начинающея съ опре- 
дЪлешй ‚ какъь друмя учебныя книги 
по сей часши. ОпредЪфлен!я, слЪд- 
сшвя.‹ наблюдений разума, шогда 
полько полезны, когда мы сами вы- 
водимъ ихъ. Въ усилии ума человф- 
ческаго, приводить наблюден!я свом. 
и знанёя къ единсплву, изъ многихъ 
разнообразныхъ поняш:й составлять! 
одинъ опредфленный рядъ поняпий. 
и. находить имъ всфмъ одну основ- 
ную истину — въ семъ умсптвенномь 
усилии сосплоишъ совершенствоваше 
разума, копорое ЧФилософтя имфепть 
цБлю и предметомъ. Мало еще 
пользы въ томь, чтюобъ знашь ош- 
крыюия великихь умовъ; но должно 
знать, какъ см умы доспиигали из- 
вфешныгхь знан!й ‘и ошкрыший, чолобъ 
съ помошию пЪхъ же самыхъ средситвъ 
и способовь приобрфшать новыя 
знан!я и дЪлать новыя ошкрыпия. 

Сю единсивенную иИЗль — спо- 
собствовашь развипию мыслящей 
епособносши —Щ имфлъь я зъ виду 


вВЪ предлагаемыхъ Основан!яхь Логи- р. 
ки. Опышныя начала Локковы и Де- ” 
жерандовы по возможности старался 
‚я сбединить съ благоразумнымь ‘Иде-‘ 
ализмомъ Буле, незабвеннаго настав-: 
вика моего, и знаменишаго Кизё- _ 
вештера. | № 21921 
Если справедливо, чито‹ польза 
всякой науки тогда очевидна, когда 
мы, становясь сами изобрЪтиателя+ 
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эми ея исшинъ, раскрываемв способ 


носши свои: шо и ошь Философии 


` тогда можно ожидать пользы,’ ко- 


гда. постигаемь чудесныя “силы ‘ду- 
ши нашей, чтобъ сптремиться ‘къ 
высокому назначению своему. Съ симъ 
„намЪрентемъ въ началЪ, по руковод- 
сшву Шелинга, съ которымъ первый 
въ ОщечествЪ нашемъ познакомиль 
насъ почтенный ’Нрофессоръ Галичь, 
предложено обозрЬн1е ‘шого;. что 
предсттоипть мыслящему для духов- 
наго. совершенсптвования. _ и. 
Вез аг4иа, уе 15$ поуцаен Дате, 
_п0у15 апобогбабет, оз 9ей5 пиогеш, 
офзсиг1$ сет, #11915  отгамат,. 
Чибиз Вет. РИп. | 
Пи И. Д. 
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Предварительныя понят! л о Философии. 


о аь во всфхЪ странах и во’ всякое 
время чувсщвуешЬ вЪ себ раскрыпие воз- 
вышенныхЬ  способносщей разумной души, 
Несмошря на ^ заблуждения ‚..`скрываюцщия 
спасительный и’ благодатный свЪтЬ исти- 
ны,  шолько на небесах и для безплош- 
ных сущесшвЪ во всем. блескь и немер- 
Цаемо с1яющей — не смошря на ешо, всякой 
стремишся къ шому, чшобь или лучше 
ошущашь, или лучше мчувсшвовать, или 
лучше познавать. . Совершенствоване спо- 
собностей умсшвенныхь, нравсшвенныхЬ и 
чувственныхЬ обнаруживаешся и вБ дикомЬ 
состоян1и, хошя вБ различныхЬ видахЬ и 
2 разной степени, но’ всегда по законамЬ 
бпредвленнымь и’. посптояннымь ,. законамЬ 
преде$чнымь, по которымь произведена 
вселенная, челов КФ и‘самая земля, имЬ по- 
пираемая. ^ о о 

ВБ семЪ’ смысл® всякой человёкЪ раз- 
_ мыишляешь или философсешвуешЪ ; безЪ 
сомн®в|я лучше размышляетр  человёкЬ, 
образованный 'опышноепию, или  просвф- 
щенный вауками`; ошф шого и всякая наука 
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имфеть евою Философио, илм начала и 
основныя истины ясёхЬ прочих исшинь. 


Но ‘благородная ` мыслящая способвость 
недовольствуется такимЪ приложенемЬ 
общаго смысла кЪ одному извфстному пред- 
мешу ; она еще болфе возвышается и_са- 
мымЬ началамЬ и освовевымЪ истшинамЪ нах. 
ходит болфе сущесшвенныя ‘начала; ‘она 
испытуетЪ силы свой вЪ шомф, чтоб 
показать  основаня самой ` способносши 
познавать, наблюдая силы разума, его 
диств:я, их степень силы, открывая 
Законы, по которым образована вселенная, 


‘ий восходя во Свяшая СвятыхЪ. ВЬ ешомЪ 


ошношени изслфдован1я мыслящей способ- 
восши становятся сами по себф пфлю и 
ошдфльною наукою познаная человфческаго. 


_ БогЬ, человфкФ и природа — вошь шри 


предмеша сего познавя и цфль всвхЪ за- 
нятй Философа. 


Вселенная, человфкЪ и все его окру- 
жающее ‘есшь изллян!е одного предаёчнаго 
Свёша свфтовЪ ‚ развипие одного и шого же 
божесшвеннаго начала. (С1е начало одинако- 
во ошражаешся и ВЬ громадахЪ безчислен- 
выхЬ м:ровф, над нами вращающихся, и 
вЬ однодневномЬ насфкомомЬ, как одинЬ 
и шошЪ же лучь отражаешся в радуг®, 
препоясующей небесный сводЪ ош воспю- 
ха до запада, и #Ъ росв кратковременной, 
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ОтЪ сего начала. во вселенной порядок, 
постояяство , красота, а вр человфк® му- 
дрость, добродфшель , вкусЪ. ОтшЪ сего , 
несмотря на пространство й время , раз- 
ДВляющее людей, находим мы единсшво 
вЪ истшинахЬ разума, вЬ основашяхЬ нрав- 
ственности и в5 правилахЬ изящнаго , 
шакже соглас1е вЪ чувсшвахЪ одного чело- 
вЪка СЪ ‘другимЬ, согласе  человфка СЪ 
предмешами внфшними. Правильная мысль, 
добродётельный посшупокЪ и произведение 
искусства есшь одно и шоже — часшь” 
всеобщей гармони._ Самое удовольствае, 
ощущаемое нами ош одного предмеша, и 
меудовольсшве , происходящее ош другаго , 
есть соглас1е, или несоглас1е насЪ самихЪ 
сЪ шёмЪ, или другимЬ предметомЪ. Бо- 
жесшвенное начало. является во всякомЪ 
произведевн1и 3 оно связуетЪ всф предмешы 
и явлен1я природы, обфемля ихЬ собою; 
оно одно во всемЬ и все’ ВЪ немф одномЪ. 
Оно есшь уже быпие само по себь;  все- 
ленвая — его порождене, венрерывное по- 
слфдован1е перемфнф и явлений. Во всфхЬ 
сихЪ. явленяхЬ встрёчаемЪ единство, кото- 
раго развипие слёдуешЪ -одинакимЪ , опре- 
дЪленнымЬ законамЪ, одинаково повпто- 
ряющимся вЪ’  безчисленныхЬ  произведен]- 
яхр. ОтЪ . пюго; вселенная, ‘какь шворене 
единаго Божесшва., одва: и та же. вЪ малфй- 
шей пылинк® и огромныхь .солнцахЬ ;$ вездь 
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гармоня, и нёшЪ смермй, ‘которая еспть` 


шолько ‘скрышая жизнь, мрачный переходь 
кЪ большему и ‘лучшему свфту. 

‚. По симЬ `` основанзямЪ заключить долж- 
но, чшо ‘божественное ` вфичное ` начало , 
являясь ВЪ различныхЬ видахЬ во вселень 
ной ‚доводить разумЪ нашЬ до’двухЪ дру- 
тихь понятий © нонечномЪ и безконеч- 
номЪ ; соединяя’ разнообраз1е ВБ единсшво 
и стремясь  кЪ ифлосши у‘ мы ^ полузаемЪ 
первое; стремясь обрашно ошЪ цфлаго кЬ 
разнаобразлю и раздфляя’ щфлое на часши , 
мы получаемЪ второе. 

По симЬ же началамЪ Философия  раздф- 


ляешся на Идеальную , Естественную 


и ‘на познан1е Бога. 
Усмапгривая вЪ’ себ ово внося позна- 
вашь, желать и чувствовать ‚ ‘необходимо 


доходимЪь до ‘раздфлев:я Идеальной `Фило- 


софли, или науки о разумь человвка’ на 
Теоретическую ; Практическую и Естве- 
тическую. ПредмешЪ’ первой сосшавляюштЪ 
познан!я , °— второй“ поступки ; послфдняя 
занимаешся основанцемь искуссшвь. 

Им%я шри рода’ поняпий : *о конечномь , 
безконечномЬ и ‘вфчномЪ’, “раздфлипть можемЪ 


Теорешическую ‚ или Умозрительную Фило- 


еофлю ва шеорлю нонеинаго , безконечна- 


_20 и в$инаго.. ВЪ первой подлежашЪ  из- 
елфдованю ‘нанштему : 1) ощущения, 2) чув- 
- ешвованая и и представленя ума; во вшо- 
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рой : 1) простравсшво , служащее образова- 
в1емь  чувсшвовай души выфшнихЪ; %) 
время, образующее чувсивовавая души внут- 
реннйя, и 5) взаимное соединевае явленёй 


см представлений. ‘'..ВЪ . послфдней шеорли 


разсмапгривающся : 1.) повяныя ‚ 2) идеа- 
лы.и 5) умсшвенныя» созерцавая. `Отшсю- 
да науки: Исихолойя , Логика и Мета- 
физика, 


Во второй части Идеальной Фило- 


‘софи или Практической, предметом первой 


втепени размышленя ‚ нонечнаго , слу- 
жат: 1) воля, 2) добродвтель и 5) 
мудросшь ; вшорой сшепеви, безконечнаго ; 
а) общества, 2) законодательство и 5) 
управлеве; шрешьей сшепени, вфинаго : 
1) идея совершенсшвован:я  человёчесптва, 
2) идеалЪ ‘царсшвь и’5) блаженсшво вЪ 


‚ Царсшеи небесномЪ , ‘или идея о _ релими. 


Олтсюда науки : Нравоуцеше , Правов дё- 
ше и Вфроучене. 


ВЬ шрешьей часши Идеальной Фило- 


‘вофли, Есшешической, тв красоша есшь_ 


внфшнее изображен1е внутренней , совершен- 
ной и всеобщей гармови, кф нервой сшепе- 
ни шеорли привнадлежашЬ искуссшва: 1) ва- 
яне, 2) архитектура и 5) живопись; ко 
второй": 1) мелодя, 2) размёрь и 5) гар- 
мон1я; кь шрешьей сшепени: 1) танцо- 
ванье, 2) мимика и 5.) вообще драма. Ош- 
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сюда науки: Теорёя Изящных иснусств®, 
Поезёя и Краснорфше. 


ВЬ Умозрительной Философия душа, 


'дДЪйсшвуя по‘ собсшвенному `побужденю и по 


свободнымЪ  направленйямЬ., чувствует од- 


_нако зависимость’ свою ош внфшносши ; 


она’ сптремишся’ кь шому’, чшобЪ олицелтво- 
рить мысли свои. . Здвоь открываешся , ка- 


‚кимЬ образом вр васф вьфшвнее ощущене и 


внуптревнее чувствоване соединяются и со- 
ставляютЪ представленая ума; показывает- 
ся, какь. предвфчныя формы мыслей , заклю- 
чаюцияся вЬ пространсшв® и времени ‚, сли- 
ваюшся и спзановягися нераздёльными и по- 
стоянными ; ; предлагается, какь ошдфльныя 


наблюденя соединяются ВЪ одно цфлое, воз- 


3% 


вышенное. 


ВЬ Практической Философ!я душа на- 
прошивЪ возвышает — вещественность до 
степени ‘духовности ий какЪ бы ее одушештшво- 
ряетЪ. Здёсь освобождается она ошЪ узЪ 
необходимосши ‚ стремясь кЪ высшему по- 
рядку духовной свободы, и, сливая земную 
необходимость сЪ небесною свободою , . при- 
водишЪ себя вЪ соспюянае идеальное ‚ к са- 
мой’ мудроспти ; здфсь лица обращаются вЬ 
идеи и образуются вЪ одно пфлое; зако- 
вы одушешворяющф сей сосшавЬ и повя- 
ия обф управлеви производяшф как бы 
новое, идеальное быппе. . 
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Человфкф еще больше возвынгаешся, опре- 
Авляя поступки лицф общимь поняпцемЪ че- 
ловфчества, предписьвая себф высокий иде- 
аль законовЪ и все сле заключая единствомЪ 


‘правды предвёчной, божесшвенной. 


ВЪ Естетической Философии душа, 
сама по себ” свободная ‚ изображаетЪ себя 
вЪ изящных произведензяхь. Здфсь живо | 
представляются очерлтануя пфлесныя , иде- 


альныя и самыя поверхности ; Изображают- 


ся гвушренн1я движеная ваши; здфсь пред- 
ставляюшся вр связи и соединении покой и 
движенте. 

Философ!я Природы представляет мы- 
слящему новый , необозримый рядф ваблю- 
денли. Она занимается всём видимымЪ, 
изслфдуя › какимЪ образомЪ божественное 
начало направляешЪ вс сущесшва по од- 
ним и шфмЪ же законам; она убфждаетЪ 
в шомф, чшо духовное начало разлито 


во всёхЪ предметах, хошя непримфтно 


для нашего зрфн1я. Разсмашривая природу. 
сЪ нижайшей сшепени обрэзованзя,  полу- 
чаемь три теорли : шеор1ю природы гру- 
бой, или шакЪ называемой неорганической, 
образованной ‚ или органической и ду- 
ховной. 

Слфдуя однфыь и шфмЬ же началамЬ, 
неорганическая природа представляет так- 
же -шри сшепени наблюденай: конечнаго — 


‚ 
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1) длину, т ширину, 5) глубину; безко- 
нечнаго = 1’) различныя силы, 2) при-. 
шяжене и ‘ошражене, 5) шягош® не; вч- 


наго’ —2` 1) свфшф, 2) шенлошу, 35°)” цв ть. 
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Органическая природа сосшоишЬ ”'изЪ 
прехЬ же степеней: коненнаго ‚какова 1) 
система небесныхЪ силь; безнонечнаго---, 
.2) строев1е распвй; вЁчнаго ‚— 5) орга» 
низмЬ живошныхЪ, 

Но ето еще не -довершаешЪ всей. рем 
вицы сущесшвь природы ,‚.. одно. ‹6Ъ. друтимь 
связанныхЬ. и одно другое . превышающихЪ 
своимЬ  совершенситвованемь : есть. высшая 
природа, сама вЪ себф отражающаяся, имё- 
ющая самопознане, и которая можешь 
сшавипть себя передЪЬ собою: с1я природа 


есшь дужовная , живой образЪ и ‚ подобие 


Божества , единая, всеобфемлющая и рас- 
крывающаяся о вЪ безчисленныхь предетта- 
влешяхЬ. Три степени духовной природы 
еосшавляютЬ : 1) нонечной смыслЬ, 2) 
безконечная `фантазя и. 5.) вбчный раз-. 
умЪ. Сими степенями ‘назинаешся. `Фило- 
софия ^ Идеальная; ими оканчивается Фило- 
софия Есшесшвенная; онф же ‘сливаюшся 3. 
Философш высшей — вь. ‚познания начала 
Божественнаго. 
Такимф образомЪ основанное учене Фило- 
софи утверждаешЪ `двятельность ‘и сво= 
боду души, возвьицаешЪ ве ‘надБ’ здвшнею. 
бренноспию и бближаешь сЪ’ТжмЬ , “Кого 
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она есшь’ образЪ. и подоб1е. Теор1я: ‘двяшель- 


носши души, упоминаемая ЛейбыицемЪ., ве-. 
отшрицаемая ЛоккомЬ и ушвержденная Кан- 


шоуб, сдёлала шакой же. переворот  вЪ 
Философии, какой сдЪлала Е Асшрономи 
шеоря Коперника: ве душа должна подчи- 
няпть себя влаянйю ввфшвихЪ предмешовЬ , 
но все насЪ окружающее ниже души, по 
своеуу , образовавню ;$ ей свойственно надЬ 
ВсЪмЬ возвышаться, облагородсшвовашь себя 
и гоповиться кЪ безсмертаю. _ | 


- ИЗЬ всего: вмшесказаннаго слфдуешЪ за- 
ключить : т. 


1) Божественное ` вачалб есшь основа- 
н{е вачалаё духовнаго и вещественнаго; оно 
жизнь всего живущаго; нижайшая ‘точка 
духовнаго’ существа есть высочайшая стше- 
пень сущесшва везщесшвеннаго, и на обо- 
рошЪ. 

2) (С1е начало одно есшь ‘первое вфч- 
нбе; оно порождает два другая начала: ко- 
нечное и безконечноё ; по основанзямЬ одного 
мы часши  соединяемЪ ЕвЪ цфлое; по основа- 
взямЬ другаго дфлимЪ пфлое на часши, 


5) Божесшвенное вачало, заключенное 
зЪ двухЬ часшяхф состава нашего: вЪ душ 
и шёл, засшавляешЬ каждаго изЬ человфка 
не дЪлашь себя человькомЪ внутрен- 
зимЬ, конечную вещестшвенносить нашу обра- 
щать #Ь безконочную духовность, . 


г 
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4) На сих трежЪ началахЬ основано 

раздфлене Философии. 
5) ИзЬ лирехЬ вачалЬ выводяшся’ тре 

часши Идеальной“ Философии. 
`’ 6) Каждая изЬ сихь шрехЬ часшей 
одинаково дёлишся по шому же оенованлю на 
шри сшепеви. | 

7) Но какЪ одно начало“ Божесптвенное 
находится во всемь и все вЪ немЬ вмыцаеш- 
ся; шо предмешЪ Философическаго ваблюде- 
н1я во всфхь знанзяхЬ сосшоитшЪ вБ дфлен1и 
единсшва на часши, или’ вБ приведени 
засшей к единсшву. 

$} Теоретическая Философзя  какЪ бы 


овещешворяешЪ духовное; Практическая ве- 


щественное одушетворяетЬ ; Есшетическая 
изображаешф вЪ совокупносши конечное огра- 
‘ничен1е духа и вмёсшф безконечное ‚его воз- 
вышене. 

3) КЬ исшинной наукв другихЪ ин 
единсшвенно можеш весши насф изслфдова- 
в4е законовЬ. челов ческаго духа. 


НАЧАЛЬНЫЯ основАНГЕЯ 
ло Г ИКИ. 


оч 
ГЛАВА Е 


ВБажнфише успёхи вЪ ЛогикВ. Части 
ея. Опредфлеше ицёли и предмета. 


Логика, со времени ЕлеашиковЪ., у ко- 
торыхЪ родилась она, до Арисшошеля ‚ со- 
сшояла ВЬ одивхЪ °шопикахЬ. Софисшы ‚. 
завимавицеся науками боле изЪ пищеславля , 
`° нежели изЬ любви кф исшинв, обратили ее 
вЪ искуссшво прений. Мристотель даль 
сей наук ученый видЪ, приведя ее вЪ вф- 
которую систему. ОнЪ необЪясвяетЪ  со- 
сшавленая поняпий , разложеная ; происхож- 
дензя общихЬ и ошвлеченныхЪ ; ‘однако уже _ 
видёлЬ пошребносшь раздёлишь ихЬ на из-.. 
вфсшные роды, каковы поняпая мЬсша, вре- 
мени, количества , качесшва, ‘положения, 
ошношенй ‚ сущности. У него разсмангри- 
вается  стшроевле рёчи, жошя необЪяснено 
упошребленле знаковЬ и вл1ян1е ихЬ на но- 
няш1я и суждевая. 


Осшальныя часши Арисшотелевой Ло- 
тики занимаюшся силлогизмами, котшорыхЬ 
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самое утонченное знанше непоказываешЪ спо- 
соба открывать исшиву. Все искуссшво 
силлогизмовЬ древнихЬ сосшоинЪ ВЪ шомь, 
читобь доказать  шежническимЬ порядкомЬ 
утверждене или’ ошрицане предложенай у 
кошорыя кажутся сомнительными; позна- 
не же начальныхЬ истинф ни мало нерас- 
крываешся посредствомЪ сей шёор!и. 

При всемь ешомЪ  произведене Арисмто- 
теля замфчашельно ‚ как первое по сей ча- 
сши, какь  сочивене, разсфявшее мракЬ 
Скепшицизма и заставившее забыть тхЬ, 
которые вёрили, чшо поняпия наши слу- 
жашф  образцемЬ для предметовЬ, Между 
тфмЬ какЪ вб нашяхЬ впечатлвн1яхЬ заклю- 
Чаешся источник всёхЪ знанай. | 

Баконф убфдительн6 показалЬ; что 
всф Человфческля познаная сосшояшЪ вЪ из- 
слфдовани  предмешовь вабф окружающихЪ 
и что в законахЬ познанй должны мы 
искашь  первыхЪ начал исшины.  Фнь 
отшвергнул Арисшошелеву Аналишику и 
ограничил  шеор1ю Логики разсмошрфн1- 
емь происхождения поняпий ‘ посредствомЪ. 
внечашльй и сосшавлен1я изЬ нихЬ 
познаний. Лейбвиць, ВольфЬ, ДекаршЪ, 
Маллебраншф не могли усовершенсшвовашь 
етой часши, ошклонясь ош пуши, по 
которому шел БаконЪ. Гораздо болфе 


вниманя заслуживаетф. Гассендй , начав-_ 
‚ний ‘учить разсуждашь по опышамь. 


пу 


ФилософовЬ , предлагая их мнВнИЯ , `ири- 
чины несогласля и слёдсшвля, 
Намфрен1я Баконовы совершилЪ Лань, 
ОнЪ раскрылЬ шеорю понятий; показалЪ, 
члго для точносши ‘и вфрносши знан1й не 
нужны акс1омы , а правильное наблюденле 
предмейтовр. „Локкб прежде всего показы- 
ваештЪ. происхожден!е поняпи , пошомЬ 
ихЬ составлев1е и ‘разложен1е , далфе вы- 
ражен1е и навовецр ‘опредфляет  знан1я 
наши, ихЬ свойство , обширность ‚, дфи- 
сшвительносить — вообще ошличишельные 
признаки исшины.  С1е произведенте замё- 
чашельно для каждаго любишеля успьховЬ 
ума шфмЪ , чшо чишая его ‚- начинаешЪ _ 
всякой основашельнзе мыслишь. 
НондильякЪ видЪлЬ , чшо еще многое 
оставалось обфяснишь, чшо умЪ небыл 
подробно ^ изслфдованф, чшо должно было 
опредёлишь границы его знавший. СЪ симЪ 
намфрентемЪ написалЪ онЪ () происхож де: 
ли знанй челов$ческижЪб. Но сей опышЪ, 
какЬ первое сочинен1е, не совсфмЬ быль 
удачень; почему издаль овЪ. Изслёдова- 
ме ощушеши, тд самЪ сознаешся вЪ 
ошибках. Сими' сочинензями. пригопто= 
вилЬ он себя кЬ „Догик$, глЪ показаны 
различныя способности души, сосшавле- 
н1е повяпай, дБисшвительность  суще- 
сшвованя нашего и предметотЪ ‹нась 
окружающих, совершенсшвованае званай и 
Б 
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вллян1е на нихЪ языка; Логика Кондиль- 
якова` есшь обозрфн1е собственных его 
ошкрыпий ; ова может служить  руковод- 
сшвомф для умовЬ наблюдашельныхЬ, особ- 
ливо если чшен1е ея соединяешся сЪ сочи- 
ненемЪ: Искусство мыслить и сь Исто- 
рею Философ! и. 

Кондильяку и Локку НОСА ОВАЛ уче- 
вый ‚Де-1Нерандо. Сочинен1е его: О взна- 
_кахф пли Иснусство мыслить, совер- 
шенно раскрываешЬ сисшему опышной Фи- 
лософ1и и поправляетЪ нёкошерые‘ недо- 
сшашки Локка и Кондильяка. 

Не говоря. 06Ъ учебныхЪ книгахЬ, огоб- 
ливо Н®мецкихЬ , каковы: Буле, Бутер- 
века ‚ Бендавида , Низеветтгра и сама 
го Нанта, отличающихся сисшемашиче- 
скою шочностью, упомявушь можно о ша- 
кихЬ произведеняхЪ великихЬ умов, ко- 
шорыя хошя неносяшЬ на себ пышнаго 
имени науки мыслить, но болфе другихЬ 
наузаюшф правильному суждению. Таково 
разсужденле „Декартово о метод; Да- 
латбертово предисломе кЬ Енциклоие- 
ди , Стуартова Философая ума челов%- 
ческаго ‚ Идеолог; „Детю - Траси ; шакже 
Боннетова Психоломя, Логика Прево , 
Мармонтеля, Дюмарсе. 

ВошЬ чшо лучшаго сдБлано до сего 
времени вЪ Логики СЪ какихЬ сторонЪ 
разсмаптривали ее: ош шого сшолько раз- 
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личных опредфлен1й ея и раздфленй. Мы 
прежде скажемЪ , чего бы ожидашь должно 
ошЬ науки о разумё — и шогда будемЪ, вЪ 
состояни , по ея матер1яламЪ ‚ прилично 
опредфлитшь и показать части. , 

Если возьмемЬ себф за руководство вЪ 
Философии разум или начало духовное и 
его совершенсшвоване : шо как присшу- 
пить вЪ совершенствован!ю разума, не зная 
свойсшвЬ или способностей его, законовЬ 
сих способносытей и способа, какимЪ при- 
обрьшаемЬ мы свои зван1я ? Прежде нежели 
можемь открыть в человфкв законы раз- 
ума ‚ недолжно ли изслЪдовать , чшо слу- 
жишБ связью существа разумнаго сЪ су- 
песшвами вещественными ? `ТушЪ` раждаеш- 
ся вопробЪ : чрезЪ чшо получаемЪ мы на- 
чальныя знан!я и поняпия ‚ какЬ разви- 
ваютщся способности умсшвенныя и какь 
образующшся способности нравственныя ? 

ТакимЬ образомЬ обЪнснивЪ явлевЕя 
м1ра, вЬ нас изображающагося, мы вЪ 
‘'иразё спрашйвапшь самих себя: нфшЪ ли 
‚ законовЬ, по кошорымЪ мы штакЪ судим, 
а не иначе; почему мы можемЪ бышь ув%- 
рены вЬ исшинв и справедливосши ; нёшЪ 
‚ли шакой же опредфленной м%фры для суж- 
ден1и , какая есть для сравнен1я величинЪ; 
вЪ каком порядкв должны направлять ихЬ 
и какое можно сдфлашь изф сего примёне* 
н{е КЪЬ нравамЪ и произведен1ямЪ ума ? 

Б ® 


во 


ИзЪ сето сл дуетЪ, что ) наука о разумь 
можешф разсмашриваема быпть или сама вЬ 
себЪ, или вр ошношени разума кЪ дЪйств!- 
ямЬ нашимЪ: вЬ первомЪ случав она пред- 
ставляется чистою, во второмЪ приклад- 
ною. Но разсмантривая разумЬ вф его соб- 
сшвенныхЬ законахь, всштрфчаемЪ различные 
роды наблюдении. ФОднЪ наблюден1я ошно- 
сяшся кЬ изслЬдован1ю дВисшваи ума или 
способностей , ощущений, представленай 
и происхожденля пОняпий ; другЕя* принад- 
лежашЪ% кф составлен1ю поняпия, ошвле- 
чен1я. и раздфлен1я. Ошсюда слфлующЬ и 
‚правила сужденй вфрныхЬ и точныхьЬ. 
Кром сихБ, есть еще. наблюден1я, со- 
ставляющуя сисшему защищен1я исшины 
и опровержевн1я заблуждений. ‘Все сле 
есть предмешЪ птрехЬ частей чистой Ло- 
тики: Идеологи ,‚ Аналитики и Далек- 
тики. ОбЪясненле способовЬ наблюдать , 
`испышывашь , ошвлекать, сравнивашь ;у 
изложен!е мешодЬ, ихЬ, харакшера, цфли и 
употреблен1я каждой вЪ‘разныхЬ наукахЬ, 
средсшвЪ ихЬ совершенсшвовавая ; собра- 
н1е правилЬ, нужныхЬ для образованая ду» 
шевныхЬ способностей — памяши, во- 
ображен1я, соображеная ; показан1е. познз- 
н1я ‘людей, благоразумнаго‘ поведеня и 
образа жизни, осторожнаго чшенля, на- 
блюдательнаго разбора писашелей: вообще 
все, что ошнбеишся к шремЬ главнымЪ 
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предмешамЪ разума — кЪ изыскан1ю исти- 
‘ва, достижению доброд& тели и образова- 
нию вкуса кЬ прасот в — все сле принадле- 
жишЬ кЬ Логикё прикладной. Ея приложе- 
не должно ошноситься кЬ наукамЪ вооб- 


ще — вразсуждев1и мешоды; к нравсшвен-' 
носши и искуссшвамЬ ‚ особливо кЬ язы- 
ку — его ясности, опредфленвости и шоч= 


ности. Если кЬ ешому присоедивишь 
сравкишельное обозрфн1е различныхь Фило- 
софическихЬ мнфн1Й о началахЬ познанай , 
о признакахЪЬ исшины и успьхахЬ разлиз- 
выхЬ мешодЬ: шогда заключен:я Логики 
могушЬ бышь столько же взрны, какЬ за- 
клюзения Машематическля, 

По сему начертанлю можно составить 
полное и подробное опредълене Логики. 
Пьль ея: образоване и совершенствова- 
не разума; предмешЬ_и круг дВисшавия: 

_ способности и наблюдешя впечатл ви, 
‚ощущений и поняпий. А какЬ все вЪ при- 

1 родз, говоришь КаншЪ , происходит по 
изв сшнымЬь правиламЪ и законамЬ ; все- — 
ленная есшь собранте явленлй правильныхЪ 

и постоянныхЬ ; поняпмйя наши заключа- 

юшЪ шакой же м!рЪ со всфми его закона- 

ми : шо слёдуешЪ ,‚ чшо Логина имфешЪ и 

1 прочное освован1е вЪ законахь мыслящей 

| | способности. 


о о о > А м а ф 


} { 


ГЛАВА Ш 


Самоощущеше. Ощущетя предметовф. 
Свободная д%$ятельность души. 


УмЪ заключаешЪ вЪ себ такой же 

мёрЪ , какой мы видим, со всфми его за- 
конами. Изслфдоран1е способносшей * его со- 
ставляетЬ предмешф первой часши\ чи- 
стой Логики, или Идеолог! ц. 
ЧеловфкЪ , происходя вь свфшр › про- 
должаетЪ существование свое, по волЪ 
Промысла, передаваемое изЪ рода вЪ род. 
Существован1е, как движен1е и жизнь, 
неразрывно соединено сЪ ощущенемь. А 
ощущенте быштя своего и есшь шо, чото 
называем мы самопознащем. 

Всякая перемфна вр существ», одарен- 
номЪ жизн!ю, не иное чшо., какЪ суще- 
ствован1е и неразрывное сЪ сим само- 
ощущение: Самоощущен1е вЪ человвкв , по 
преимуществу называемое НЫ, 
гораздо совершеннфе; потому чито сила, 
одушевляющая насЬ, болфе имфешф спосо- 
бовЪ для перемьвЪ или для приняпая вие- 
чашлф ай. 

Раскрывая чувства, мы начинаемЪ ощу- 
щать и посторовнее сущесшвован1е — 
сущесшвованте предмешовЪ, насЪ окружаю- 
щихъ, Прежде всего чувсшвуемЪ перем&- 
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ны во самихЬ себё; потомЪ вачиваемЪ 
‚ чувсшвовашь перемфны отЬ влляная на нас 
предмешовЪ. 

Для того, чтобЪ получать сафдЬнЯ о 
предметахЬ, пошребны оруд1я; с1и ору- 
для в чувстважь : зрфши ‚, слух6, обоня- 
н1и ‚ вкусв и осязанти. 

Но когда мы касаемся до чего нибудь, 
шо чувсшвуемЪ вЪ органё осязан1я шакя 
же  разнообразвыя движенля ‚ каковы и 
впечашлфн1я. Сш движен1я производаяшЪ 
вЪ насф ощущенйе ‚ упругости или жидко-. 
сти, швердосши или мягкосши, холода, 
или шеплоты. Если шакже смошримЬ ‘на 
цвфшы; шо лучи свзта, отражаясь на 
поверхности предметовЪ, ударзюшЪ$ ВЬ 
оруде зрёнйя и производят Ъ вю нем со- 

трясев1е. Когда слушаемЪ звуки, то со- 
трясене звузнаго шЪла разливается вЬ 
воздух и ‘воздухомЬ сообщаешся орудию 
слуха. Короче, при дйсшвяхЪф вЪ орга- 
нахф есшь особенное ощущен1е, ошлич- 
ное отшЪ движеыя. ИзЪ ешаго сл%дуетЪ 
заключить, что, ошущеная не вЪ органахЪ, 
новь другом сущесшвЪ, 6 тличномЬ ошр 
тЬла и движеная орудий; ешо сущесптво 
‚есть `,4/ша. Душа сравниваешЪ вс ощу- 
зценая, доставляемыя органами; бнф всв 
вЪ душ соединяются. ЁЕслибы пяпть ро- 
дов ошущевай принадлежали пяти раз» 
ным сущесшвамЬ, какЪ самыя движевя 
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у 
принадлежашЪ пяши различнымЪ. органамЪ; 


‘о ни одно существо ‘не могло бы сраз- 


внивашь всз проч1я; или, если бы отуще- 
н1я разливались ‘по различнымь особымЪ 
сущесшвамЬ, шо небыло бы ни одного 
пакото, которое могло бы судишь. Ето 
убфждаешь вЪ шомЪ, чшо всф ошущенёя 
вм$ств . находятся вЬ одномЬ сущестьвв 
простомЪ ‚ какова душа, 

Мы видимЬ шфла прошяженныя и ка» 
саемся до вихр, примфчаемь ихЬ качесш- 
„ва. ТакимЬ же правомь и душа видишЬ и 
А, бы касается сущесшвЪ ‚ неимьющихЬ 
прошяжен1я; потому что примфчаемЪ ея 
дъистшв1я ‚ состояния вЪ мысляхЬ. Но’ вЬ 
тфлахЬ мы видимЬ однф качества; сущ- 


ность ихЬ неизвфсшна:; равво, прим$-\ 


чая двисшв1я дущи — умЬ, волю, ©ощу- 
щен1я, мы незнаемф причины сихЬ явле- 
ни; ‘Во же шЪла имвюшЪ одивакля главы 
ныя свойсшва:; непроницаемость , прошя- 
жевносшь, и. ош ‘нихЬ происходящая; 
шакЬ и свойсшва души › сосшояшф вЪ раз- 
личныхЬ ощущеншяжь, желаштяжь и по- 
знашяхф ума. 

Но спросяшЪ : какЪ мы, зная шолько 
вещесшвенное ‚ о насЪ Е пред- 
ставляемЪ `себф духомЪ силу, насЪф ожив- 
ляющую, и чшо шакое духЬ? Если, ош- 
аъляя свойсшва шфлЬ от ихЬ вешесшвен- 
весши, представляемЪ себ вообще шол- 
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стопту , поверхность, прошяжене; ошда- 
лня предфлы, получаемЪ представлене без- 
конечносши : шо неможешЬ ли дойши ра- 
зумЬ , кромф сердечнаго увфревля, и до 
поняпчя о духь, представляя себф без- 
конечную утонченность ? ‘Таинсшвенная 
связь мыслей нашихЬ сЬ предмешами ‚`су- 
щества духовнаго сЪ вещественнымЪ, воз= 
вышаетЬ насЪ кЬ Провидфнаю ‚ предЪ Ко- 
шорымЬ тмошЪ особенно благоговзешЪ, 
кто вБ каждом произведении. Его видишЬ 
благость, а вЬ устройств ума человЪче- 
скаго — премудрость и всемогущество. 
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ГЛАВ 1 


„Душевныя способности. Различныя 
представлешл в6 ум$. Поняпия. 


Душевныя способности ‚ относяшляся 
кЬ знанаямЪ ‚ называются умственными, 
а прочя — нравственными , или умомЬ 
и сердцемЬ. Но внёшнте предметы прежде 
всего дъйсшвуютЬ на органы чувсшвЪ; ихЪ 
сотрясен!е сообщается внутреннему чув- 
сптву: шогда вБ человфкЪ  происходишЪ 
какая - либо перемёна; она называешся 
ошущенлемф. 

Ощущен!е ‚ которое производит вЪ 
человёкв перемфну, бываешЪф приятное или 


‚ неприяшное. Первое удовлетворяешЪ нуж- 


дам человфка; ошЬ’ того: всВ желаюшЬ его: 
напрошивь ‚ ошЪ другаго`, какь вреднаго , 
ошвращаюптся. Здзсь обнаруживаешся воля. 


Ошущен1я птотда сшановяптся извфеш- 
ны ‚ когда производят неремёну. Прини- 
мая ©пушенае, душа еще непоказываетЬ 
дВятельности своей; она обнаруживается, 
когда замфчает свое ‘ощущенле. ВЪ пер- 
вом случа дьйсшвуешр впечашлфн1е; вЪ 
другомф с1е впечашлвн1е сшановишся `со- 
зерцанемь ,  наблюден1емЪ. ‘ТушЪ начало 
познашя. Замфчениое ошущеше называеш- 


ых 


ся поняпиемЪ; а способность понимать 
есть разумЪ. Предмешы замчаемЪ мы 
посредством вниман1я; ошЪ его силы за- 


° зисишЪ ясносшь поняпай ; впечашльн1е же 


и пошребносшь впечашлфн1л опредфляетЪ 
ихЬ м$ру. 

Прежде всёхЪ ощущев!й  дфиствуешЪ 
на человфка осязан1е; его двиствте посто- 
явнфе другихЬ и продолжишельнфе. При 
дъисшвли звука или запаха на слух и 
обонян1е мы чувсшвуемЪ одно впечашлф- 
не, и неразличаемЬ иногда посптороннаго 
дъисшв1я ошф собственнаго. Но осязан1е 
вдругЬ. даешЬ поняшле о чемЪ- шо посто- 
роннемЬ и шакомЬ, что нам непривад- 
лежишь. Без сомнфн:я вЪ ето время мы 
еще неможемЬ понимать свойсшвф шфла; 
однако чувсшвуемЪ, что оно существуетЬ 
и что ово вн насЪф. Здёсь. рождаешся 
суждетне. а. 
” Одно поняпе. не составляешЪ сужде- 
н1я; но видя ощущен1я самихЬ себя и пред- 
метовЪ посшороннихЬ , мы ошносимЪ его 
или К предметамЪ, какф причинв” его, 
или к самимЬ себф, какь бы кЪ подлежа- 
щему. В семр случав ошушенте стано- 
вишся вЪрнымЬ опытомЪ ; ощущеня вЪ 
связи производятЬ позван1я ; а порядокЬ 
соединен1я их’ есть сужденте. 

ТакимЪ образом6  ощущевая посред- 
сшвомЪ вниман!я переходяшЪ вЪ монялия ; 
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з сужден1е обращаешЪ ихЪ вЪ познанля, 
Отсюда вс науки. Привимая поняпай шри 
главных рода — поняния о БотЬ, о самихЬ 
‚себв и проедметахЬ, можно раздфлить и 
познан1я на шри главныя отрасли: 71е0ло- 
гическя, моральныя иофизическая. 

Теперь предсшавимр себ челов$ка, 
пробуждающагося ошЪ сна, когда ощуще- 
н!е, производившее вЪ нем перемфны, 
снова на него дёйсшвуешЪ. ОнЪ узнает 
его, находишЪ$ вЬ нем прежнее свое су- 
зцесптвован1е — и ешо есшь воспомина- 
ше. Воспоминан1е может шакже служить 
предметом сужден1я; пошому чшо про- 
тедшее, как и насшояшее, есшь шошЪ 
же самый опышЪ. Мы ушверждаемЬ какое - 
либо происшестве , познавая прежнай об- 
‘разЬ сущесшвованая, которое переносимЬ 
вЪ насшоялцее время. 

Если два ошушщен1я ВМ ст дъисшву- 
юшьЬ на челов%ка; шотда онь неможешь 
вникать вЪ каждое порознь: онф ихр см$- 
игиваешЬ. Но когда изЪ сихЪ двухЪ ощу- 
щен1й одно старое ‚ ‘другое новое; тогда 
воспоминан1е, какЪ бы сшановясь между 
ними, раздЬляешЪф ихЪ. Если с!1и два ощу- 
зцензя становятся двумя ошдёльными по- 
няпЁями , когда мы обращаемь на нихЬ 
одинакое вниман:е, прошивуполагаемь одно 
другому; шогда происходишЬ сравнене. 
Сравнивая два ощущеня, мы замьчаемЬ 
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их еходошво или разносШь , или взаийм- 
ное ошношен1е. И в ешомЬ сосшоишЪ 
опытное знанте, 

Сравнен1е дъйсшвуетЪ и на волю; безЪ 
него неимфли бы мы желаний, потому что 
желан1е относишся кЪ предмету уже `зна- 
комому. Мы шакже не могли бы свобод- 
но ‘двисшвовашь; поному что дфисшвте 
имфешЬ нужду вЪ побужден1и, а побужде- 
н1е состоишЪ вЪ желанли. 

Различая ощущен1я ‚, копорыя одно за 
другим дьисшвующЪЬ на органы чувсшвЬ , 
начинаемЬ дБлашь анализисЬ. Анализиро- 
вашь значишЪ разлагать’ поняпце сложное 
и вникашь вЪ сосшавныя его части. 

ОрганЪ, приведенный в дкисшв1е отЪ 
ввфиняго предмета, снова приходишЪ вЪ 
двиств:е вЪ его ошсупстшвли; шогда со- 
птрясене остается вЪ одвомЪ ввуптреннемЪ 
орган — ош того и новый образЪ суще- 
сшвован1я. ЧеловфкЬ ночью, невидя пв%- 
шовЬ, которые днемЪ поражали обонян!е 
его, думаешь о них; вЪ нем нёшЬ ошу- 
зценая ош пвёшовЬ, но есшь. ша же пе- 
ремфва, какая была при самомЪ ощушще- 
ни. Свойсшво сихЬ двухЬ родовЪ суше- 
сшвован1я одно и мо же, кромф различая 
силы. Еша перемфва есть одно только 
изображен1е вЪ сравнен1и сЪ самым ощу= 
утен1емЬ ; способность же, которая произ- 
водит се1и перемёны вЪ нас, есшь во- 
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ображеше. Здесь ошкрываетея ‘уму’ но- 
вое поприще дфйсшвий : мы сравниваемЪ и 
различаемЬ ихЪ по шёмЪ же законамЪ , по 
какимЬ сравниваем и различаемф самыя 
ощущеня. Вс с1и предетавлевля, ошноше- 
н1я ,‚ как1я ум замфчаетЪ въ предсшавле- 
вах — все, что воображается вЪ умё, 
`есшь идея. ВЪ семЪф смысл идея ВЪ ош- 
вошен1и к поняпию шо же, . что пред- 
сшавлен:е в ошношеёни кЬ ощущенаю. 
Идеи равно какЬ и ощущентя служашЬ 
предметомЪ для воспоминан1я. Иногда преж- 
нчя идея снова встрфчаешся, и мы узна- 
емф ее ; иногда вЪ первый разЪф представ- 
ляемр ощущеюя , дфйсшвовавшля на васЬ, 
и узнаемЬ вЪ етой иде представленая са- 
мато ощущен1я, копорое произвело в 
насЬ перемфву. Такое воспоминан1е назы- 
вается памятью. ПосредсшвомЪ сей-то 
способносши разсуждаемь мы ве шолько 
о насшоящемь своем сушествовав1и, но 
и о шомЬ , что мы прежде ощущали, или 
ч$мЪ прежде были. Таково происхождене 
способностей души’ по сисшемв опышной. 
Не льзя веупомянвуть зд%сь о несо- 
тлас1и двухЬ  славнёйшихЪ ФилософовЪ , 
Локка. и Кондильяка, Английской ученой 
вездЬ говоришь  сЪ чрезвычайною осио- 
рожносшью ‚ и шолько шо, чшо совер- 
шенно для него ясно; у вего часто всшрё- 
чаюнгся выражен1я : как кажешел, я ду- 
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маю, можно предполагать. Кондильякь 
вездЪ говоришЪ утвердительно; ‘онф упре- 
каешЬ Локка и другихЬ его послфдовате- 
лей, будто ови впали вБ заблужденте , 
смфшавф воображен1е и память. ЛоккЪ по- 
лагаешЪ памяшь вЪ шомф, чию душа мо- 
жет возобновлять прежн1я ошущевия. Ето 
почитаешь КондильякЪ несправедливымЬ , 


. веобрашая ввиман1я ва шо, чшо Англ!й- 


ской ученый посл прибавляешЪ : „Мы не 
всегда можешЪ ‘производить ешо; иначе 
мы забывали бы шолько шо, что желали 
бы забышь, и воспоминали бы шакже по 
своему желан!ю.‘‘ ВошЪ мысли его: 

Идеи ваши не иное что, как пред- 


’сшавлен:я вБ ум ощущений; си пред- 


ставлен1я изчезаюшЪ ‚ когда душа. непри- 
м6чаешЪ ихЪ. Если говоряшЬ , чшо есть 
идеи вЬ памяти, ешо значишЪ , чшо душа 
може возобновляшь прежная предешав- 
лен1я свой; сознавая, чшо она точно имё- 
ла их. ВЪ иныхЬ ешо. происходишЪ легче, 
нежели вЪ других, или живфе и сильнЪе. 
ПосредствомЪ сей способносши мы сохра- 
няемЬ всё идеи и возобновляемЪ предмешы 
мыслей своихЬ в ошсушешви чувсшвен- 
ныхЪ качествЪ предмешовЪ , сдфлавшихЬ 
первовачальное ошущенле вЬ душё. 
Бниман1е и повитгорен1е, ушверждающЪ 
идеи вЪ памяши. ‘Т% идеи, сЬ которыми 
соединено удовольсшие или неудовольсшвае, 


двлающЬ сильнфйшее впечашл не. Глав- 
ное назначен1е чувсшвЬ состоишЪ о в 
шомЬ, чтобЪ показывашь полезное и вред- 
ное для шфла нашего; и пошому н%кото- 
рыя идеи сопровождаюшся неудовольсшв!- 
емЪ какЬ бы для того, чшобЪ в дьшяхЬ 
замёнишь разсудокЪ, а вЪ людяхЪ взрос- 
лыхр , дфИисшвуя скорфе ро. предо- 
сшерегать ошЪ вреда. 

Иныя идеи происходяшф ошЪ такого 
впечашлфн!я ‚ которое однажды поразило 
чувсшва наши; бывающЪ впечаплВн1я, хо- - 
шя часшыя, но безЪ вниман1я замфчающ- 
ся. Есшь люди, которые сЪ большимЪ 
вниман1емЬ и часшо повторяюшЪ однё и 
11% же идеи, при всемЪ шомф имфюшЪ сла- 
бую память. Множесшво идей у всякаго 
пропадает ош шого, что он невозобнов- 
ляюшся. ВЪ другихЪ примфчаешся память, 
заслуживающая удивлен!е; но и вЪ шакихЬ 
людяхр мвог1я идеи шеряюшся, если не 
бываюшЪ возобновляемы. ТакЪ мног1я идей 
дъшсшва нашего прежде насЬ умирающЪ. 
Я неизслфдую ‚, говоришЪ ЛоккЬ, ошЬ че- 
го происходишЪ разносшь ; что вЬ иныхЬ 
память сохраняешЪ все, как бронза, вБ 
друтихЬ она непосшоянна; шолько шо не 
оспоримо, чшо здоровый составЪ и образо- 
ван1е челов$ка имфюшЪ на нее большое вл!я- 
н19; ош итого вЪ болфзняхЬ истребляю- 
ся Идей. Горячка ьЪ несколько дней изглал 
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живаестф самыя: вёрныя идеи. Не должно 
смфшивашь идей и повяпай приобрЪлтае- 
мыхЬ сЪ дяшельносиаю’ души врожден- - 
ною. ОдьЪ иногда шеряюшся ; другая не- 
измфина , безсмершна. 

-ЧеловЪкЬ размышляющий можеть вспо- 
минашь ошсушсшвующяе предмешы безЪ 
помоши всякаго посторонняго предмета ; 
ешо всякой знаешь по собственному опы- 
шу. Воображенае принимаешЪ ЛоккЬ за 
видр ея; ошЬ него памяшь становится 
легче, скорфе, живфе. Ето различле за- 
висит пакже ошЬ различнаго ‘образова- 
ня и расположен!я органовЪ нашихЪ и 
ума, смошря потому, как они пора- 
жаюшся предметами физическими, или мо- 
ральными. Кто имфешЪ осшрую память ›. 
но холодное воображенте ‚’ разскажетЪ чи- 
шанное имЬ сочиненте со всею шочносшью; 
а у кого воображенае пламеннфе, шотЪ 
представитЪ ‘ту же п1есу живфе и выра- 
зишельн%е. 

Несоглас1е между ЛсккомЪ и Кондилья- 
ком сосшоишр в шомЬ , что послфдьай 
различаешЪ память и воображен!е какЪ 
особыя способносши, почишая одну выше 
другой; первый принимаешь сти способно- 
сши за одну ВБ разной сшепеви. ’Живош- 


ныя припоминаюшЬ себ прежнее. присуш- 
сшвемЬ самихБ предметоеЪ; челояфкЪ, 
имя дарЬ слова и упошребляя знаки, 
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имфет® память гораздо обширн$е. Кон- 
дильякь называет воображен1е возобнов- 
леннымЬ предсшавленемф прежняго ощу- 
щен1я; а память, по его мнён1ю , возоб- 
новляешЪ признаки, имена и обслтоятель- 
ства предмета. По сей - шо причинв жи- 
вошвыя , неимфя знаковЬ языка, неимфя 
по сему и идей ошвлеченныхЬ ‚ составля- 
ющихЬ связь обстояшельсшвЬ ‚ способны 
шолько воображашЬ , а не памяптовашь. 
_ Алгебра, говоришЪ онф, доказываешЬ, что 
всЪ сложныя способносши ума, каково су- 
жден1е, умозаключенле ‚ неговоря о жела- 
в1яхь, стшрасшяхЬ и другихЬ нравсшвен- 
ныхЬ способностяхЪ , чшо все совершен- 
сшво. разума зависишь ош дара слов 
и упошреблен1я различныхЬ знаков, Ве- 
личины знаемь мы по знакамЬ или цыф- 
рам; безЪ знаков немогли бы сохранить 
идей о нихЬ. Числа два или шри пони- 
маемф мы чрезф предсшавлен1е сшолькихЪ 
же ошдфльныхЬ предметовЪ. Идучи да- 
лфе вЪ сихЬ величинахЬ, мы должны при- 
нимашь ‘мног1я единицы за одну, ‚и для 
того соединять или примёнять ихЪ кЬ 
одному предмешу. Локк замфчаешЬ о н%- 
которых АмериканцахЬ , сЪ коими самЬ 
онЬ разговаривалЬ, чшо они неимфли по- 
няпия о количеств тысяча; попому что 
у вихь счешф просширался шолько до’ 
двадцаши. ИзЬ ешого слфдуешЬ, чшо усп%- 
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хи наши вЪ званзи чисел и величин за- 
висяшф ошф точности , &Б какою присо- 
единяемЬ единицу кЬ единиц ‘и каждому 
прибавлен1ю даем назван1е, ошличающее 
его ош шого, кошорое слфдуетБ. `Идеи 
чиселЪ, ошдфленныя ошЪ знаковЪ ‚ немо- 
гут бышь вразумипельны. МаллебраншЪ 
думалЬ, чшо числа разума выше шфхЬ , 
которыя. молучаемЬ чрезЬ чувсшва. Сей 
же предразсудокь всшрфчаемЬ вЪ Плашонв 
и послфдователяхЪ его. Но если бы спро- 
сили, что шакое шысяча? Не иначе мож- 
но ошвфчанть ‚ какф назвавь ее собранлемЪ 
единицЪ. По сему‘ нельзя сомнфвашься и 
вЬ шомЬ, чшо повфсшвуешр Де - ла - Кон- 
даминЬ о народ$., который незнаешЪ счи- 
тапь болфе шрехЬ; потому чшо ВЬ сче- 
т его нёшф сисшемы или порядка. 


'ТакимЬ же образомЪ необходимы зна». 


кии вЬ другихЬ наукахЬ; слова шо же, 
что цыфры, вЪЬ отвошен кЪ идеямЪ. Мы 


‚часто разсуждаемЬ обЬ ощущенляхЬ сво- 


их, припоминая себф ихЬ имева или об- 
стоятельсптва. Воображен1е возбуждаешЬ 
ихЬ по причин связи ихЬ сЪ` знаками. 
Ограниченный разумЪ человфка, помошлю 
знаков, соединяет идеи вЪ одно предсшав- 
лен1е: шак сф словомЬ золошо привыка- 
емЪ. соединяшь в умв своемЪ вс свой- 
сшва сего металла. Слова и друте знаки 
вЪ умё вашемЬ занимающЪ мфсто предме- 
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шовЪ. Свойства вещей немоглибы су- 
цесипвовать внЪ нась безЬ самихЬ пред- 
метовЪ ‚ гдВ онф, какф вЪЬ средошочий, 
соединяются: такЬ ихЬ идеи или представ- 
ления несуществовали бы вЪ ум нашемь. 
безЪ знаковь, вБ кошорыхЬ он также 
соединяются. 

Необходимость знаковь для памяши 
еще примфтн$е вЪ поняш!яхЬ первоначаль- 
ных. Мог либы считашь шошЬ, кшо 
повпорялЬ бы шолько : один, одинЪ, безь 
всякаго знака для каждаго рода величинЬ ? 
Точно шакже нельзя бы разсуждапть о пред- 
мешахЬ нравственных ‚ еслибы небыло 
знаков® для каждаго предсшавлен!я. Ош- 
нимише у разума употреблеве письма : 
сколькихЬ лишишся онф познаний. О: ви» 
митше еще дарЬ слова: вы увидише чело- 
вЪка вь состоян1и глухонфмыхр.. Ошними- 
ше ‚ наконецф и посльдн:е зваки — шьло= 
движен!я: вы увидите вЪ немЬ безум1е. На- 
`прошивЪ между непросвыщеннымЬ и обра- 
зованнымЬ едва ли не болфе разстоявля ‚ 
нежели Между безсловеснымр и человфкомЬ. 
И какихь успфховь вЪ просв щенли ве 
должно вы ожидашь, еслибы исполнилось 
предположен!е Философовь — бсосшавлене 
всеобщаго языка. 
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Происхождете понятий. Есть ли обидя 
врожденный истины ® Что значатЬ 
обиия правила нравственности. 


ИзЪ всьхЪ шаинсшвЪ и чудесЪ , насЪ 


окружающих , болфе всего поражаешЪ , 


связь существа духовнаго сЬ веществен- 
нымЬ. Справедливо сказалЪ Паскаль, »эчито 
челов%кЬ для себя самаго есшь самый 
удивительный предметЪ вЪ природЪ.‘° Если 
вы представите себф вселенную, поражаю- 
щую взорЬ, гармон1ю потрясающую слухь, 
вкусь ясшвЪЬ и обонян1е запаховЪ, осязан1е 
шеплоны и холода, мягкости и швердо- 
сши, фагуры и протяженя — представи- 
ше другой обширнйний м!рЬ нравсшвев- 


ный — порядокб6 ий устройсшво, вр ка-- 


комЪ все живопибуешся вЪ ум нашемЬ ,› 
как мы помнимЬ все прежнее и по прежне- 
му заключаемь о будущемЬ : шо недолж-ы 
ли удивинься премудросиги Всемогущаго , 
сознаться вр .слабости разума своего ‚ -и 
в> молчанши благогов8вть пред волею 


Высшею. - 


Но с1е же высокое сущесшво челов ка, : 


существо духовное ‚ разумное ‚ безсмерт- 
ное — с1я ентшележ!я ‚ квинтессенцая — 
самая душа, назначенная кЪ совершенст- 
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вован!ю , небываешЪ довольна неизв стно- 
стью, сомнён1емЬ , неопред%ленностью. 
Она безпрестанно стремится кЬ п%ли 
своей — и ненаходя здфсь долу образца 
своего, паришЬ кЬ началу, Свфшу свфтовЪ. 


О происхожден1и понятий, о шомЪ, 
какр предметы со всфми качествами изо- 
бражающся вЪ умЬ нашем6 — прежде ли 
ошЪф рожденёя с1и изображен1я находялтгся 
в. наср, или приобрфшаются извн®, и 
каким образомЪ ; о семь предмет спо- 
рили вЪ продолженте цфлыхЬ вфковЬ ; онЪ 
раскрышЪ вЬ Лицеф и Поршик&, и обЪясненЬ 
ЛоккомЪ. Осшавляя умозрфв1я метафиязиче- 
ская, собсшвенно принадлежащая кЪ Нсихо- 
логи, послушаем Локка о шомЪ шоль- 
ко, чшо ошносишся к Логикф, 


Мвоге думаюлЪ, чшо вЪ дуиг8 нашей 
есть врожденныя обидя понятия, СсЬ 
которыми будто выходитЪ она в сей 


м7рЪ. Но кЪ чему предполагать вЪ душ 


предвфчныя начертан1я, каковы  вачер- 


„таня красокЬ ‚, когда получила она ору- 


д1е для сего — зрфнйе, на кошорое дьй- 
сшвующтЬ впечашлфн:я вифшнихЪ предме- 
шовЬ ? КакЪ предполагашь предначертан- 
иыя вр душ познан1я, когда ов зави- 
сятЪ опЪ природы насЪ окружающей, ош 
васптавников 5 юносши вашей, ошЪ соб- 
сшвенныхр опышовЬ о вЪ жизни? — Гово- 
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ряшЪф ‚ есть исшины для всёхЬ обния, и 
пошому повяпая должны быть врожден- 
ныя. Хошя и нёшФ шакихь общихЪ для 
всвхЬ исшинф; однако, если бы и согласи- 
лись мы ; чшо он существуют : и то- 
гда неслёдовалобЪ почитать ихЬ за врож- 
денныя; пошому чшо вЪ каждой сшран$, 
для каждаго человфка есть особые спосо- 
бы, которыми достигаетЪ он до ихЬ 
познаня. ТЬ же акс1омы ‚ которыя инымЬ 
ученымЬ кажутся слишкомЬ легкими, со- 
вершенно неизвфешвны большей часши все- 
го человёчесшва. СверхЪ шого, еслибы с1и 
исшины были врожденныя: онё были бы 
вразумительны для дЪшей , для каждаго 
возрасша, пола и сосшояня людей. ‘Но 
кшо видалЬ, чтобЬ дёши, или подобные 
умомЪ дъшамф диве разсуждали обЪ исши- 
нах богословскихЪь, философическихЬ , 
машематическихЬ ? Говорить же, чшо си 
поняная начершаны вЪ душв, но она не 
всегда примфчаешЪ ихЪ, значило бы про- 
зпиворёчить и уничтожашь врожденносить 
ихЬ. Едвали в етом случаф вся сбив- 
чивосшь непроисходитЬ ошЬ сбивчиваго 
поняиыя слова врожденный. НехошятЪ 
ли разумьшь подЬ етим врожденную спо- 
собность души познавать предметы? Ето 
безЪ сомнён1я неоспоримо. ВЪ противномЪ 
случа говорить , что вещь ваходишся 
вЬ разум и разумЪ незамфчаешЪ ея, зна. 


до 
читЪ утверждапть, что вешь вЪ одно и то 
же время существует и несуществуешЪ. 


На ешо отвфчающЪ : люди узнаютЬ 
си обийя истины ‚ когда обнаружи- 
вается в ниж употреблеше разума. 
По етому всё акс1омы , вс -правила врав- 
ственносши , всё заключеная. в6 наукахЬ, 
физическихь и другихЬ ‚ выводимыя изЬ 
сравнений, наблюдений и опытовь. — все 
_епто врожденное; БаковЪ, НюшонЬ , Мов- 
шескье должны сптоять наравнв сЪ дикимЬ 
КафромЬ ‚ ГренлавдцемЬ и Паптагонцемо ! 
Гдф же труды цфлой жизни , посвящаемые 
изсл%дован1ю- истины ? Гдв вмыепреввее , 
постоянное стремлензе к  провицанаю 
шаинствЪ природы?’ ГдЬ безпрерывное. 
‚совершенсшвован1е души, чрезЬ кошо- 
рое приближается кЪ предвёчному началу 
и ему уподобляешся ? ЧфмЬ объяснить 
неравенсптво знан1й , когда бы вс онф бы- 
ли у всьхЬ начершаны ? Но если оогла- 
ситься и ва шо,’ чшо` помонйю разума 
открываются истины ‚. приобрфтаюшся 
знания : не по же ли ето будешЪ значить, 
что разумЬ приучает глаза наши &Ъ раз- 
смангриван1ю предметовЪ, или чшо вужда 
привлекаетр вниманте ‘наше на предмешы ; 
они поражающь чувсшва, а чрэзЪ нихЬ 
доставляюнтся свёдфн1я и душ. СкажутЬ; 
ато значило бы отвергать высшую бла- 
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госль и милосерле , запечаптлфнныя вЪ” 
человё кв врожденными понятиями. Ситран- 
ное суждение ! Вселенная, служащая пред- 
мешомь наблюденй — способность души 
сравнивашь ,‚ отвлекать, не есть ли ето 
важнЬинай предмешЬ удивленля, носяпИй 
на себь отиечатокЬь Божесшва? Нэоспо- 
римо, чшо всякое познан!е шребуешЪ ва- 
блюденая ‚ труда, посшоянной дфншельно- 
сти; а ушверждашь ,‚ что для ошкрыпия 
предначершавныхЬ истинЬ , или для. руко- 
водсшва разум о сей же самый 
разумЬ ‚ есть предположен1е странное. 

РазберемЬ еще епто предложенле.` Го- 
воряшЪф ‚ что сЬ укрёплев1емЬ силЪ разу- 
ма развертываются врожденныя знанйя. 
Ето предложенле несправедливо и пошому, 
что прежде аксломЪ ‚ будшо бы всёмЪ об- 
1цихЬ, всякой узнаетЪ множество свЪдфнй 
засшвыхЬ , болфе или менфе другимЪ извЪ- 
сшныхЬ. Сколько дикихЬ, которые, досши- 
гнувЪ зрёлаго возрасша, проводяшЬ жизнь 
свою и до глубокой старосши, неимфя 
никакого понятия обЪ истинахЪ цли права- 
лахЬ общшихЬ. ‘Ла и какЬ ошдфлишь время, 
когда ‘узнаем так!я истины, отЪ того 
времени, когда знакомимся сЪ другими’ по- 
знаваями ? 

Посмотрите на средства , какими ра- 
зумЬ ‘познаешЬ исшины. Прежде всего чув- 
сшва наполняют его множеством различ- 
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ныхЪ поняпий; онЪ постепенно привы- 


каешф кЬ вимЪ ‚ удерживаешЪ вЬ памяти, 
и, для сохранен1я порядка, даешЪ имЪ 
назван1я. СЪ большею опышносшью рас- 
просшраняется круг6 его приобрфтении : 
онф сравниваешЪ ‘и выводишЪ новыя заклю- 
чен1я, изЬ наблюден1й сосшавляешЪ% пра- 
вила — и шакимЬ образомф рождаются 
неизмнныя начала, постоянные законы на- 
укЬ. Но если мы, досшигнувЬ сихЪ конеч- 
ныхЬ умозаключен!й, послёднихЪ дЪйствай 
и усил1й ума, почишаемЪ ихЬ за ‘начало 
и основанте, забывая настояпий источ- 
никЬф разммшлений своих; шо ешо про- 
исходишЬь ош шой же причины, по кошо- 
рой мы во всякомф дълф, приходя кЬ кон“ 
цу, забываемф шруды, понесенные для его 
исполнен1я. ° Начиная легко писашь’ ду- 
маешь ‚ что сЪ ешимЪ умфньемЬ родился. 
Й какаябы нужда была убфждать другихЬ 
вЪ шомЪф, что шакЪ называемыя общая ис- 
шины врождены каждому, еслибы о 
дЗисшвищельно впечашлфвались и рожда- 


лись вмфешф сЪ человфкомЬ, Но самое не-_ 


соглас1е вБ главном положенаи касашель- 
во поняпий непоказываетЬ ли несправед- 
ливостши сего мн%ён1я ? Для человфка, по- 
впоряющаго мысли другаго — для чело- 
вВка, который сшрашишся всякаго раз- 
сужденля ‚ напряженнаго вниманзя — для 
такого все врожденное ; онф согласень и 
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невфжество свое почитать для себя ‘необ- 
ходимостью . врожденною. Не таков че- 
ловфкЬ мысляний; он увфренЪф ‘только в 
шомЪ , что понимаетЪ ; а понимать мож- 


но ощущевая, впечашлфн1я предмешовЪ и _ 


наблюдев1я души надЬ. собсшвенными сво- 
ими дфисшЕаями. 
И шакЪ соединимЪ всф мысли свои: 


1. ИсшинЪ, почитаемыхЪ общими, вро-- 


жденными, совершенно нельзя назвашь пта- 
кими ; потому чшо болышая часть людей 
неимфешфр о нихЬ никакого понзпия. 

2. Еслибы онф были врождены , шо 
были бы извёсшны преждё всякой другой 
истины ; напрошивЪ , прежде ихЬ узнаемЪ 
мы множество часшныхЪф свфдфнаи, по `м$- 
р® предметовЪ , насф окружающихф. 

5. ТЬ, кошорымЪ онф извфепны, зна- 
комы ср ними бываюшЪ посл долговремен- 
ной опышнвноспги. 


Ето ведет к шому заключенаю, што - 


понятия и на ниж® основанныя позна- 
мя  неврождены в челов, а при- 
обрётаютея воспиташемЪ ‚ учетемЪ , 
опытностью. 


Полагаютф$ ‚ чшо правила нравст-А 


венности также суть обийя всём, 
врожденныя. Еслибы сказали, что 
вврность и правосуд1е суть правила всфмЪ 
общия; шо можно бы и ешому прошиву- 
рчишь. „Приведише себ на мысль по- 
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стпепенное образованте  общесшвЪ. Какя 
правила можно всшрфщишь между дикими 
ордами, скитающимися из одной сшра- 
ны вЪ другую , или между народомЬ , жи- 
вущимр грабежемь? А шакихь сколько еще 
можно найти вЪ Азш, Африкф и Амери- 
кЪ. Перзыя же посптановлевия ‚ освовавныя 
на правилахЬ правоты и честмносши , яв- 
’ляюшся вЪ общесшвахЪ всколько образо- 
ванныхЬ ‚ между народомЪ ‚, занимающимся 
или земледьл1емЬ, или торговлею. ТамЪ 
самая нужда во взаимной помощи застав= 
ляешЪ исполнять взаимныя обязанноспти и 
любишь свое счасшие, дорожить счаспцемЪ 
другаго, знать, что безЪ блага общаго не 
может бышь блага часшнаго. Здёсь рож- 
даются правила, постановленйя, законы 
подЪ руководствомЪ вфрвости и правосудая. 

Мн скажут, чшо люди иногда по- 
ступающЪ% прошиёЪ правилЪ , запечашл%н- 
ныхЬ в душ. А я думаю напрошивЪ ; 
мысли челов%фка можно познавать изЬ по» 
сштулковЬ его. Если бы с1и правила нрав- 
ошвенности рождались сЬ’ Челов%комЪ; шо 
8$рно для шого, чтобЪ онЪ исполнялЬ 
_ихЬ ва самом дфлф. СогласенЪ`, что при- 
рода вложила во всфхЬ желан1е благополу- 
я и отвращене ошЪ неприяшносптей : 
ето склонноспть, а не правила, вЪ ум на- 
чертанныя. Предлагайте дикому, который 
во рожденлю своему сходен сЪ просьфщен- 


нымЪ , предлагайле. ему правило : дфлай 
другому шо, чего желал бы себф; омЪ вфр- 
но потшребуешЪ на ето обряснев1ля. Но 
шо, что шребуешЪ доказашельсшва , ка- 
жешся , не есшь врожденное ‚ а приобрЪ- 
таемое. Всё и вездь любяшЪ добродф- 
шель; потому чшо добродфшель для всЪфхЬ 
и вездф полезва. Но как виды и нам$- 
рен1я людей вЪ разныхЬ стравахЪ и вЬ 
разныя времена чрезвычайно различны , 
ош шого такое множество мнфнай о добрЪ 
и зл$. ГоворяшЪ, совесть упрекаешФ насЪ 
вр проступкахЬ нашихЬ, и потому дол- 
жны бышь начершаны вЪ душв правила, 
которымЬ иногда мы измфняемЬ. Мо мы 
исправляемЬ себя раскаян1емЪ в просшун- 
хахЬ своих, шочно шакже как и во всяз 
комЬ другбм влучаь ошносительно к 
дъиспгямЬ ума, или размышленаемЬ , или 
правилами другихЬ, и мыфы:е ‚ какое сами 
имфемЬ о‘своихф посшупкахЬ, шогда назы- 
ваемЪ совфсшью , сознан1емЪ. 

`Если бы сли правила были врожденныя; 
то какимь образомЪ могли бы их нару- 
шашть ? Не было ли обычая, подвергать дф- 
шей своихф голоду, или осшавлпь ‘зв = 
рямЬ на снфденле ?, Есшь и шеперь земли , 
гдЪ дьшей погребающЬ живыхЪ. вмфешв сЪ 
матерями их ‚, если асшрологь скажешЪ й 
что ови родились подЬ несчаетнымЪ со- 


звфздлемр. ВЪ другихЪЬ мфешахЬ сыновья 
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безЪ ‘угрызения совёсти закапывают вЪ 
землю живыхЬ пресшарёлыхЬ ошцовф сво- 
ихЬ. Многе островишяне больныхЬ осуж- 
даюшЬ большею часпйю на смершь. Гар- 
цилласо - де - ла - Вега повфствуетЪ , что 
вЬ Перу нарочно ошкармливаюшф$ дфшей 
вр снфль, и даже самыхЬ женЬ, неспо- 
собныхЪ ‘кЪ дъшорожденю. ‘Турки блато- 


говзюшр пред извфсшнымЪ классомЬ лю- - 


дей ‚ которыхЪ образЬ жизни нельзя опи- 
сашь безь сшыда и отвращения. 

Гд% же знан1я, вачершавныя вЪ чело- 
вфкВ при рожден1и его, правила обиия, 
неизмЪняемыя ? И сколько мы видимЬ слу- 
чаевЪ ‚'’ сколько примфровЬ ‚, чшо уважаемое 
людьми свфшскими для мудраго кажешся 
ненпозволишельнымЬ. Иной достшигаешЬ по- 
чесшей и достоинсшвЪ низоспйю, ласка- 
шельсшвомЪ; другой обогащаентся на счетЪ 
ближняго ;$ в иномЬ мфсшв проливаюшЬ 
кровь за мнимую честь, за мнимую оби- 
ду: ве ужели ешо все пройсходишЬ по 


‘предвачершаннымЬ правиламь ? 


ИзЬ сего шакже видно : 


1. Что правила посшупковЪ не для. 


всьхЬ суть общая. 
_2. Что он$ часшо одно другому про- 
шивор$чашЪ. 


5. Чшо он зависятф ошЪ поняпия, 
какое каждой имфешЬ о благополучи, 


И пошому можно заключить , что и 
он# неврожденныя, но приобр$таются 
опытностю ‚ как и вс друйя позна- 
шя; пошому чшо способь судишь, со- 
сшояний вЪ сравнев1и предмешовЪ ‚, есшь 
облй для всякаго рода знай. 

И пакЪ, если предсшавимЪ себ, что 
душа вЪ самомЪ вачалв своемф ‘подобна 
воску; шо каким образомЬ получаетЪ 
она все множесшво идей, кошорыя имфемЪ 
мы о Божесшв%, человёкв и природ? Ом- 
куда сли поняния ‚ служация основан1емЪ -. 
всъхЬ умсшвован!й, всфхЬ наукЬ ? ЛоккЬ 
ошефчаешЪ% на епто: Ольтность есть осно- 
ва всфхХф знанш; ‘отсюда получаютЬ 
он происхождене свое. `Мы наблюдаемЪ 
или все насЬ: окружающее, или внушрен- 
н1я ДЬйСсшвя ума нашего ‚ ила переходя 
ошЪ дфисшвй кЬ причивамЪ , возносимся 
до понятий о ВсевышнемЪ Сущесше$. 

Чувсшва наши, поражаемыя предмета-` 
ми, доставляющЪ душ различныя ощуще- 
в!я, смошря пошому , какЬ сли предметы 
дъиствуюшЬ на чувешва. ТакЪ мы приобр%- 
шаемь идеи благо, шонкаго ‚ швердаго, 
сладкаго и всего, чшо называется качесш- 
вомф физическимЬ. Сей источникЪ идей 
есшь чувственность. Другаго рода идей 
ошносяшся кЪ дфисшв:ямЬ души ‚, каковы : 

_желащя, страсти — ешо внутрениее 
чувство, или собственно душа. ФтЪ сего 


внушренняго чувсшва иные отдфляюшЪ выс- 
шую способносшь — разумь, котораго 
дъиствая состояшЬ вф способности мыс- 
лить, думать, разсуждать , позна- 
вать — или что называют по преиму- 
зцеству дужомь. (ля способность обна- 
руживаешЬ дфисшв1я свои вадф идеями , 
полученвыми чрезз чувошва. 


ИзЪ етого слфдуешь, что ни ни 
одной идеи, которая бы непроисходила 
из котораго-либо изь сих исшочниковЬ. 
Видимые предмешы доставляют уму по- 
няшая о чувестшвенныхь качествахЬ посред- 
ствомЪ ощущенй, какя производятся ими; 
кромё сего разумЬ замвчаешЬ собствен- 
выя свои дфйсшв:я. Все ешо дъистшвитель- 
но убфждаешЬ вБ шомЬ, что всё произ-` 
ведешя ума нашего прожтодят®$ чрезЪ 
чувства. И нешолько воспоминавая о 
прежнихЬ ощущенаяхЬ , изображенля остша- 
юиияся вь памяши; но понапия реда и 
/ вида, идеи ошвлеченныя — все имфешь 
одизЪ начальный исшочникь — чувсшва. 


С1я опышная сисшема  обезображена 
была машер1алистами. Они’ см шали по- 
вяпця вещей, досшавляемыя мыслящему 
существу чувсшвами , сЬ сужден1ями ‚ ко- 
торыя душа изЪ сего составляешЬ , сра- 
‚внивая идеи и дЬлая свои умозаключения, 
На ешомЬ сшравномб смЬшеши столь 
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разнородныхЪ дъйсшвай ума основаны ихЬ 
софизмы. 

Еше одно замчан1е о происхожден1и 
поняпий, СпрашиваютЪ: чему должно при- 
писапть дфйсшв1е самаго ошущен1я — пред- 
мешамЪ ли, или органам чувсшеЪ ? Поче- 
му увфришься вЪ дъИислив1я органовЬ и впе- 
чатл®вяхЬ предметовЬ ? — ВЪ дБйсшви 
способностей своихЪ убфждаемся мы шёмЪ, 
это можемЪ употреблять ихЬ ; а вЪф дьй- , 
сшвиптельномЪ сущесшвовани предметовЪ ° 
увёряемся пошому, чшо они дфлаюшЪ впе- 
чашлЪн1я ‚ нами ощущаемыя. Но си вие- 
чаптлВн1я, замёчаешЪ ЛоккЬ, непринадле- 
жашЪ ни предметам, ни органамЪ, чрезЪ 
кошорыя получающся впечашл%н1я; он 
принадлежашф сущесшву чувсшвующему и 
мыслящему — душ. Она собсшвенно ощу- _ 
шаеть, и судишф о своихь ощущен1яхЪ. 


Если же умЪ человёческй пожелалЬ бы 
проникнушь далфе, узнашь качесшво и сущ- 
носшь сего сущесшва — какимЪ образомЪ 
предмешы дфийсшвующЪ% на существо ду- 
ховное и какр оно дфйсшвуешЬ на шфло 
наше — ешо познане свыше силЪ чело- 
вЪческихЬ. Связь души сЪ ш%ёломЬ есшь 


одно изр шаинсшвЬь Создашеля, 
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Составлеше поняпий. Опредлфлеше из, 
Законы мыслящей способности. 


Если поняпиая, наши представляющЪ 
собою предмешы вселенной, которая суще- 
сшвуешЬ законами посшоянными; шо и 
разумЪ должевЪ имфшь опредёленные зако- 
ны в сосшавлени ‚, разложени и соеди- 
ненли поняпий. Ешо. составляет пред- 
мешЪь Аналитики, второй засшя зистой 
Лотики. Прежде нежели приступимЬ кЬ 
дъйсшвлямЬ разума сложнымЬ, каковы суж- 
ден!я, умозаключеная ‚ разсмошримЬ со- 
сшазЪ поняпий. ПосльдуемЪ вЪ ешомЪ 
случав примёру испьташелей природы : 
вникнемЪ вЬ ошличительныя свойсшва по- 
няпий, и тогда будемЬ вЪ состояни раз- 
двлишь ихЬ на разные роды; тогда уви- 
димЪ , по. каким началамЬ и основан1ямЬ 
разумЪ дьисшвуешЪ. 
°®  ЗВЬ природв н®шФ ниодного существа 
без какого - либо качесшва ; все, что по- 
ражаешЬ чувсшва наши, имфешЪ чувствен- 
ныя свойсшва. ОшЪ того воспоминан!е 
ошущен1я заключаешЬ поняппе о предмет в 
‚и его качесшв®. ВЪ мысляхЬ нашихЪ, рав- 
‘но какь &Ъ природ, сказуемое так свя- 


8. - 
8ано сЪ подлежащимЬ, что одно назваве. 
вещь “выражает и начество. Такф на- 
зван1е живошнаго означаешЬ существо чув» 
сшвующее; благотворишельность — склон» 
ность дфлашь другому шо, чего самЪ же- 
лаешь; ТрипшолемЪЬ — изобрёшашеля 
земледф лия, 

Но всякой. предметЪ, о которомЪ 
должны мы имфть познан1е; долженф быть 
нами представлен и согласенЪ сЪ мысля- 
ми нашими. Мыслишь же значишф изчи- 
слишь всф признаки предмеша или отли 
чишельныя свойсшва. Изчисляя признаки , 
мы можемЬ спрашивашь: ко околькимЪ. 
предметамф ошвосится представлен1е, ка-’, 
к1я свойства его и вЪ какомЪ оно ошвошенаи 
к другимЪ представленаямЬ и познан1ю 
разума. Ешо основав1е всякаго наблюден1я 
поняпий послужило Каншу ЕЪ составлен ю 
формЪ его, или кашегор!й : количества , 
качесшва и ошношевай, О чемЪ. бы мы ни 
размышляли , всегда, желая разсуждать 
правильно › должны сЪ сихЪ сшоронЪ раз- 
смаптривашь свое поняпие, По етому мы 
и находим в иныхЬ предсптавленаяхЪ -та- 
к1е признани , которые приличны шолько 
одному предмешу: шакЬ’ всемогущесшво 
есшь свойсшво одного Божества; друме 
приличны многим: добродфтель общее 
свойсшво вф поняпйи мудрости; потому 


что ошносишся и кЬ справедливосши и 
Г а 
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другимЪ. Си признаки бывают ^внутрен- 
ве и наружные; существенные ш слу- 
чайные, непосредственные и посредству- 
тюипе. Без первыхЬ повяпте существо- 
вашь веможештЪ: шаковЪ ‘признакЪ разумь 
вЪ понянии человёка. Веф прочая свойства 
не сушь сущесшвенныя; потому чшто и 6б0- 
татый и бфдный, и вельможа и просшолю- 
динф, и просвъшенный и дик ошлича- 
юшся симЪ своисшвомЬ ‘ошЪ всфхЬ про- 
чихЬ шворенлй. о 
х Таким образомЪ, встрфчая подобныя 
частвыя предсшавлен!я или воззрёнёя, на- 
ходим, чшо онё имфютшЬ многе призна- 
хи общие, а вф другихЬ разняптся. Благо- 
творишельность, крошосшь › великодушие 
имвюшЬ пою общаго ‚ чшо всЪ клоняшся 
кЬ польз ближняго. Отшдъляя с1е общее 
имЪ свойсшво вЪ одно особое представлен:е, 
получаю шакое, котороекЪ нимЪ всёмЪ ошно- 
сишся. — елюо есть понятие добродфшели. 
ИзЬ сего слёдуешЬ, чшо для сосшав- 
лен1я понапия нужно : сравнеше н%сколь- 
кихЪ представлений, отдёленше ошЪ нихЬ 
общаго свойства и соединеше сихЬ оди- 
накихЬ свойсшвф в одно пфлое. фе" 
С1я истина ведешЪ кЪ другой: изЪ каж- 
дато поняш:я можно составлять новыя 
отдфленемф или отвлечешелмб какого-ли- 
бо признака, пока. доходимЪ до поняниай 
просшыхЬ, нераздфлимыхь или высшихЬ ; 
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ч на оборошЪ ‚ можно производилть новыя 
поняпия описанемь новых ошиичитель- 
ных ›свойсшвЬ. или ‹ ограничиванемь ; 
чм сложаъе поняшае, тфмЬ менфе вЪ немЬ 
отношенай. Отсюда происходиштЪ различе 
между шакЪ называемыми родами , вида- 
ми (и особыми. Понянйе рода заключаентЪ 
вЪ себф одно существенное качесшво , об- 
зцее всёмЪ видамЪ. Поняпие вида содержи»:Ъ 
боле — сверхЬ качесшва сущесивеннаго ,› 
качество, его отличающее. Поняпие особое 
заключает вЪ себ еще болфе свойешвЪ, — 
кромв показавныхЬ, свойство ему соб- 
сшвенно принадлежащее. ВЪ поняпии` су- 
цесшва живаго заключаются всё шё- 
ла органическая, безЬ различ1я расшф» 
ний и живошныхЬ. Вь понация сущесшва 
чувсшвующаго заключаешся шакже каче- 
сшво существа Живаго, и сверхЬ. того 
особое ‘своисшво живошнаго — чувсшво. 
ВЬ поняниаи сущесшва органическаго , чув» 
ствующаго и разумнаго заключающся всЪ 
прежнля качества, и кромф ихЬБ 0с0бо® 
свойство — разумЬ. 

Между высшимЬ родомф и послфд» 
вимЪ особымЪ всякой родф бываешЪ видом, 
и всякой видф родомЬ, смошря по различ- 
нымь ошношенямь: шфло органическое 
есшь видф вЪ отношени к существу во- 
обще; но ешо же поняпие есть родЬ вЪ оли 
нощенм &Ь животным и расшнаямЪ. По- 


в. 
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нят]я особыя имфюшЪ болфе признаковЪ, 
а высшая болфе отношенш.; почему овз 
и называющшся обширн®итими/ По мёръ 
восхожден1я ошЪф одного поняп!я кЪ дру- 
тому, ошЪ человфка кЬ природ, отЪ при- 
роды ко вселенвой, ошЪ вселенной к ду- 
1%, ош души кь Провидфню — мы рас- 
просшраняемь обЪемлемосшь поняшуя 
так, что высшее обБемлешЪ всё проч1я, ^_ 
будучи само просшфйшее ‚ нераздфлимое. 

СимЪ изслфдованемЪ признаковЪ полу- 
чаемЪ мы поняпёя ясныя; чфмЪ болфе. 
анализируем си свойсшва, шфмЪ болве. 
`пополняемЪ поняпия — 05% ешановяптся 
подробнфе ‚ точнёе ‚ опредёленнфе. ОтЬь 
сего зависишф и’точносшь сужденй. Но. 
как часшо принимаемф мы вЬ предметахь. 
случайныя качесшва за существенныя и 
на етомЪ основываемЪ свои заключенля. 

КЪ ограничен ю поняшзя принадлежитЪ 
уУтверждене; утверждая, мы уже отли- 
чаемЬ извфстный нам предмешЪ ошЪ дру- 
тихр. НапрошивЪ отрицая, мы снимаемЪ 
сЪ предмеша ошличишельныя свойсшва , 
смфшиваемЪ вго со множесшвомЪ другихЪ, 
уничтожаемь границы его: ошЪо шого 
ошрицашельныя поняп!йя сушь вмЪслтВ не- 
т 5 обиирнфйния. 

Се разложев1е поняпий и сосшавле- 
в1е есшь произведенйе ума; вЪ природь 
однВ особыя. Всё виды и роды сушь ош 
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‘влечен!я, способы располагашь поняпия 
в памяши для шого, чтоб подЪ одвимЪ 
общимф ошношенаемь наблюдашь вдрутЬ 
нфсколько  предмешовЪ, См ошношен1я 
сходсшва ‘и несходсшва, посредсшвомЪ ко- 
порыхЪ видЬ обращзешся вЪ родЬ, особое 
вЪ видЬ, суть главныя услов!я опредёле- 
я или отличен1я одного поняпия ошЬ 
всёхр друфихЬ. Поняпие должно заклю- 
чашь вь себЪ опредфленте предмеша, рав- 
но какЪ имя выражаешЪ все, чшо заклю- 
чаешЪ поняпие. Опредъляющшся же особыя 
моняпия. непосредсшвенвымЪ видомЪ, а ви- 
дм непосредсшвеннымЪ родомЪ. ` ИзЬ двухЪ 
ноняший ‚ заключающихся вБ опредвлени, 
одно - принадлежишЪ  многимь  сходнымЬ 
иредметамЪ ‚ другое свойственно одному 
опред%ляемому предмету. Общее поняпие 
есшь поняпие рода или вида; поняшае осо- 
бое есшь разносшь ‘предмеша ошЪ вида, 
или разносшь вида ошЪ рода. 

ПримёнвимЪ сш слфдсшв1я кЪ какому - 
‚либо случаю. Можно бы изЪ одного поня- 
пия, как изЬ шемы ‚ вывести вс ошра- 
сли Одного и шого же древа; но прежде 
испышаемЪ силы свои вр разложен1и го- 
ттоваго пфлаго на часши. ЧшобЪ познако- 
мишься сЪ машиною и научиться по’ оной 
сосшавляшь  новыя , надобно умфшь раз- 
ложишь ‘ее; шушЪ можно видёшь силу 
‚каждой части, их’ связь и оби со» 


56 


стазЪ. Я выбираю для сего два сочинен! 
на одинф предмешь изф двухЬ достой- 
нфийшихЬ писашелей ‚ Моншаня и Вейсса , 
о Гн$в®. 

ПослёдуемЪ за порядком мыслей пер* 
заго. 

‚,Двши“ говоритЪ Моншань ‚безЪ раз- 
бору ошдаюшся ва воспитав1е; между 
ш№мЬ какь вЪ человВкВ все зависит ошъ 
воспиптантя, “$ 

До сихЪ норЪ еще не льзя узнать › 
чшо авшор намфренЪф говоришь о гязвф. 

‚,ВЪЬ гнфвв‘° продолжаешЪ онЪф ,,чело- 
вЪКЪ самЬ себя уродуешЬ ‚ часшо и дру- 
тихр. ТушЪ нарушаешся порядок вЬ мы- 
сляхЬ. Когла и какЪ наказывать 7*$ 

Слышу о главном предмешф; но еще 
не имёю о немЪ ясваго поняпия и не мо- 


’ ту ‘ошличить его ошЪ другихЪ. —МвЪ еще 


не показаны ошличительныя его свойства, 
ни род его, ни видЬ , ни разносшь его 
ошЬ другихь видовр ;$ и удивляюсь, чшо , 
прошивЪ ожидан!я , вот чшо читаю : 

‚›Ивые не шо дёлаюшЪь, что говорятЬ. 
Прекрасно соединяпть поступки сЪ слова- 
ми. ПримфрЬ Цицерона, Плутарха. ‘< 

За ешимЪ обращевяе кЪ прежней мы- 
сли: ‚,Не должно наказывать ВФ гн%в%. 
Примёрф Архилтаса м Плаптова. ГнфвЬ ча- 
сто бываешь упорный. ‘ТаковЪ примёрЬ 
въ Пизонф.*° | 


р 7 
и 

НаконецнЪ здесь думаю удовлетворить 
любопышсшво свое; но и шушЬ. вот чшо 
читаю : ‚,Часшо молчан1е воспламеняен 
гнЪвЬ. ТошЬ пишаешЬ ешу страсть , кпто 
скрываетЪ. Вспыльчивосить фперяешЬ ува- 
жене. ВЪ бездьлицахЬ часто  сердяшся 
боле, нежели вЬ дЬлахь важнфишихЪ. “< 
Все сочинен1е заключаешся мыслю Плу- 
тарха, чшо тнЪвЪ иногда служишЬ ору- 
демЪ храбрости. 

Если продолжить прежнее сравненле 
сочинев:я сЬ машиною, шо еша машина. 
не сосшавлена, а связана изЪ частей осо- 
быхЬ и разнородныхЪ. о ЗдЪсь каждое по- 
няпе можетЪ имфшь свой кругЬ подчи- 
ненныхЪ поняпий , каковы мысли: о вое- 
пишан1и , наказавляхЬ. 

Разсмотримь сочинене Вейссово. — 
м испышаемь , не’ угадаемЪ ли его ммс- 
лей $ пошому что прямая дорога кЪ 
исшичнв шолько одна... Мы прежде замз- 
шили, зто поняпая  особыя  опред$ля- 
ются‘ или ограничиваются ближайшими 
видами, виды ближайшими родами. Мы- 
сли во всяком предлагаемомф вопрос%, 
какф нравственномЪ, шакф и машеманти- 
‘ческомЪф, всегда готовы, если вмфсшв 
предлагаются услов1я. Но вЪ поняии про- 
сшомЪ еше легче: шребуешся шолько по- 
‘казашь отличишельныя его казесшва и 
иредёлы его сЪ другими смежными поня- 
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т1ями. Мы ето всегда’вЪ состоян!и бу- 
демЪ рёшишть, если станем рфшашь по- 
степенно. Как!е же признаки анбва `или 
сердитаго ? Е 

ОнЬ измфняешся вЪ наружности ; та- 
кое же измфнен1е должно происходинть вну- 
три его; онЬ выходитЪ ‘изЪ себя: и по- 
тому гнфвф можно ошнесши вообще кЬ из- 
ступленгю. 

Но сильная радосшь, сильная печаль 
есть также изступлен1е: и пошому ну- 
жно отличить сей родЬ. особливымЪ приз 
знакомЪ. Самое’ примфшное отлич1е сего 
рода изсшуплен1я сосшоишЪ вЪ шомЪ, что 
сердитый не ‘дфлаешЪ другому шого ‚ чего 
себв желаешЬ ; — вмфсто блага, онЪ на- 
носишф вредЪ. И ешо еше сбивчиво; мсти- 
шельный шакже вредишр: нфшЪЬ ли дру- 
тихЬ признаковЬ, болфе часшныхр. “ОшЪ 
того ли выходишь изЪ. себя сердитый, 
что видишЪ другаго вЪ счасшли, какЪ 2%- 
лаешЪ зависшливый ‚или должно искать 
ошличишельныхЬ качесшвф вЪ немЪ са- 
момЪ ? ВейссЪ предупреждаетЪ : овЪф гово- 
ришЪ, чиго сей родЪ изсшуплен1я имфешЪ но- 
будительной причиной или ‘обиженную гор- 
доеть, или нетериёливость, или излиш- 
‘нюю раздражительносшь и чувствитель- 
ность. ОшЪ шого, продолжает мудрецЪ: 

‚„Рордые! еердятся для шого ‚ чшобЪ 
играть важную роль и бышь сшрахомЪ. 
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для всего ихЪ окружающато. Нетери&ли: 
вые сердятся ошЪ скуки, и тошчасЬ ми- 
ряшся. Чуествительные сердятся ва 
корошкое время ; они вепыльчивы, но имф$- 
ютЪ доброе сердце. СЪ ними умёшь на- 
добно обходишься. ВпроземЪ гнфвЬ еспть 
недуг душеввый , подобный недутамь ш%- 
леснымЪ.“% 


ВошЪ сколько новыхЬ мыслей раскры- 
° лось намф при одвомЪ внимательномЪ на- 
блюден1и предложеннаго понят1я. Ни одна 
изЪ нихЪ не прерываешЪ другую: вс нуж- 
ны и помогаюшЪ взаимно обЪфяснен1ю ‚ по- 
полневнлю и ограничению главной мысли , © 
кошорой говоримь. 


Разсмотр$вЪ предмешф вЪ его сущно: 
сти, мы ставимф обыкновенно его в сра- 
внен1е сЪ другими; шогда родятся еще но- 
выя мысли. ОдинЬ и шощЪ же предмешЪ 
вЪ сравнени сЪ двумя различными пред- 
метами получаешЪ разныя поняпя. ВейссЬ 
не упустилЬ ешаго изЪ виду: ‘овЪ  раз- 
сматриваешЪ гнфеЪ в отношении кЪ низ- 
пимЪ, вЪ ошвошенм ‘кЪ равнымЬ ‚, вЬ 
ошношени  кЪ высшимЬ , вЪ ошношеная 
ко всёмЬ вообще. Етаго мало — и здесь 
не все разсмошрёно; осшается знашь, чтб 
еша сшрасшь в ошношенми вЪ самимЬ 
себ® , вразсуждени здоровъя, влмяв1я ея 
на расположен1е нашего духа. 


бо 


НаконецЬ., если гнёвЪ мы назвали из- 
ступлея!емЪ ‚ болёзнаю; 110 самЪ по `себф 
слъдуешЪь  вопросЪ: „нвшЪ ли  средсшвЪ 
ушоляшь с1ю страсть, , изцвлянь ошЁ се- 
‘то недуга?‘ ° ВейссЪ симЪ наблюден1емЬ за- 
ключаептЬ распрослтранен1е или разложенае 
своей шемы. Оно представляешЪ собою 
примёрь ‚ правильнаго’ развипия поняпий 
изЬ одного главнаго, или раздробленля ро- 


да на вилы и сравнен1я его сЪ другими. 


родами и видами. 

Теперь испышаемЪ , не выведемЪ ли 
сами законовЬ логическихь, на кошорыхЪ 
основана справедливоспть поняпий или ис- 
шина. Мы вфрно успземЪ вЪ ешомЪ , если 
только будемЪ наблюдать ход собсшвен> 
ныхЬ. мыслей. : 

Прежде всего спросимЪ. себя : нёшЪ ли 
разносши между ‘истиною ума нашего и 
истиною ‘2фиствишельною или исшиною 
вещи ? Для ума не довольно ли шолько 
юного, чшобЪ вс часши сложнаго поня- 
пня были между ‹ собою согласны и не за- 
ключали бы прошиворёчя ?  Примьчая вЪ 
лун$ шакя же движентя ‚ какЬ в землё, 
усматривая одинак:я средства , разумЬ 
заключаешф, что’ для сих средешвЬ дол- 
жны бышь и одинакя намфревля,  чшо 
на лун могушЪ бышь обишашели, какь и 
ва землв. Но при всемЬ етомЪ’ не мо» 
жемЬ ушвердительно 06 етшомЪ заклю- 


аа 
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чать; и пошому' говоримЬ : ето: взрояше 
но, а не совершенно справедливо. Такая 
исшина называелтся логичесною , для ош» 
лич1я ошШЬ собственной ‘исшины ‚о или: 
истины веши, самаго дфла.  НапротивЪ „: 
что в еамой веши или на самомЬ дл% м. 
опыт справедливо, по предполагает спраз: 
ведливосшь логическую ; ето 'услов1е необ- 
ходимое, как всякой поступокЪ предпо-= 
лагаешЬ мысль, всякое желате — зна- 
не ‚ всякое д6йстве — причину. Причи- 
ны иногдаотЪ насЪ скрывающся; но мысль, 
что онё должны сушествовашь , когда виз 
димЪ дфйсшв1е — еша мысль есшь необ- 
ходимая. Мысль о существованта жише- 
лей на другой половинф шара нашего и по- 
гда была бы необходимою, когдабЪ Колумб Ь. 
и не ошкрылЬ новаго свфша. 


ИзЪ сего слфдуешЪ ‚ что ‘между поня-_ 
пиями нашими есть плакая, кошорыя не- 


‘посредственно заитствованы ошЪ пред- 
‚ метовЪ ; друг1я же какЪ.бы вновь состав- 


ляюшся и предсшавляютея или возмож- 
ными, или даже необтодитььми. ВсЪ 
идеалы вЬ произведеняхЬ ума, нравсшвен- 
носши и искуссшвЬ принадлежашЪв кЬ по- 
сл$днему роду поняпий. На сей-шо ло- 
тической истинв остановимся , чшобЪ из- 
слфдовать законы, по кошорымь мы со- 
сшавляемф идеалы. 


з 


_ искашь. ВспомнимЪ , какЪ разумь сосша-. 
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Чувсшвенность не можетЪ имфть об 
нован1я прочнатго, общаго и необходимаго} | 
его должно искапть вБ самомЪ разум. 06 — 
ие законы обыкновенно проёшы, какЪ. при» : 
рода, при всемЪ своемЪ разнообраз1и ‚ и 
во всем одинаковы. Чувсшвенныя ощу- | 
`зценя даюшЪ разуму предмешы мыслей; | 
в нихЬ заключаешся разнообраз1е, изЪ 
копгораго *разумЬ составляет единсшво ; 
изЬ сего - шо производить онф мысли по 
своимЬ законамЪ. Изображене Минервы 
не могло бы придти вЪ дъйсшво безЪ мра- 
мора: шакЬ и безЬ чувсшвенныхЬ ощуцщте- 
ншй не моглибы мы имвшь понятий. - Но 
законы изображен1я Минервы не вЪ мрамо- 
р, а вЬ искуссшв$ художника: равно за- 
коны, по кошорымЪ образуюшсея поняпия, + 
не вЪ ощущен1яхЬ, а вЬ мыслящей сно- ^ 
собносши. | ' 
Теперь мы близки кЪ ошкрыпию сихь © 
законовЬ › увфрившись, гдё должно ахЬ_ 


вляешь изф воззрфн:и Или особыхЬ поня-.. 

пай обпля или собсшвенво называемыя по 

нашая. ОнЪ сравниваешЪ особыя представ- Г 
лен1я, извлекаешф изф них обиля свой- й 
сшва и соединяешЬь их вЪ одно. ц%лое. 
Сей образЪ соединеня разнообразёя вЪ 
единство должен бышь единсшвеннымЪ\ и 
неизм$няемымЬ способомЪ мыслить, одно 
средсещво разума ‚ примфняемое кЬ различ- 
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нымЬ случаямЪ. ВЪ природ фигуры крут- 


лая и чешвероугольная несовмфстимы одна 
в другой; отЪ шого и сш два различныя 
понятия: весогласны для ума. Точно шак> 
же духь и шлфь1е, или предсшавлен1я о 
духь и ‘шлфни 3 несогласующся вЪ умф, 
противорёчатЪ$ одно другому. Олсюда за-= 
конф логической согласовашя и противо- 
решая. Если все согласное можешЪ соеди 
нено быть `вЪ одно цфлое, и все, чшо 
можешь быть соединено, согласно; шо все 
прошиворёчущее не можешф бышь’ соеди- 
нено вЬ одно, и что несоединяешся . вЪ 
одно цфлое, шо прошивор$чишЬ. Чшо не 
прошивор$читЬ ‚ шо логически возможно. 


Всякое соединен1е или согласованйе 
предси:авленй вЬ одно ц%лое предполо- 
таешЬ нфчшо шакое, по чему можно до- 
стшаточно удостовф$рищься вЪ семЪ соеди- 
нени, Безсмерпия мы вокруг себя неви- 
димф ; но зная способности духа нашего , 
можем заключашь и о свойсшвв его, ко- 
шорое должно бышь ошлично ошЪ свойсшвЪ 
предмешовЪ нась окружающихЬ и совер- 
шенно имЬ прошивуположно: таково без-. 
смерпае. ‹ Ешо называющЪ вЪ ЛогикЬ за- 
кономЬ достаточной причины. Для мы- 
слящаго довольно имфшь или услов1е сл$д- 
сшв1я , чтоб заключашь о причинё , или 
услов1е причины, чтобф заключашь о слёд- 
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ствтяхь, 'Такь в вышеприведенномЪ прим&- 
р® ВейссЪ изслфдовалф достаточную при- 
чину гн®ва вЪ оскорблевной тордосии , не- 
тшериёливости и `чувствилтельности. ° Дфло 
разума сосшоишЪ” вЪ шомЬ’, ‘чтобЪ не 
смфшашь причивы ; не принять посред- 
сшвующей ‘за. непосредственную: Но и для 
епгаго ‘есть средстиво : раздфленае поняшй 
на роды и виды. 

Ето: облегчается еше слфдующимЪ на 
блюденемЪ. Надобно вспомнить, что при- 
знаки, изф кошорыхЪ составляется по- 


няп!е, имфюшЬ  шолько дз стороны: о. 


утвердительную и отрицательную. ‘Каж- 
‚дому предмешу и поняпию , какое о немЪ 
имфемЪ, изЬ двухь прошиворфчащихЪ при- 
знаковь долженф бышь приличенф одинь ; 
а чшо два прошивуположвые призвака не 
могунь вмёсшв  приличесшвовать одному 
и шому же предмету, слфдуешЪ изЪ преж- 
`няго ‹заключен1я о законф прошиворв зая. 
Епто называешся закономЪ двужЬ нрайно- 
стей. При разложен!и поняпия © гнфвЪ 
намЬ предситавлялись двф мысли: изсшун- 


лен1е и неизсшуплен1е; мы, по иззЪошной 


доспашочной причин® , нашли, чшо пер- 
вое согласно сЪ гнЪвомф — и пошому упо- 
итребили его для опредфлен1я сего поняппя. 
И шакЬ первыя начала искусситва’ пра- 
вильно мыслить сосшояшь вЪ правильномЪ 
раздёленаи поняпий и расположен ихЬ 


} 
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на классы. Для ощущен1и имфемЪ мы по- 
вЪрку вЪ чувсшвахЪ. ВЬ поняпияхЪ слож- 
ныхЬ всегда есшь извёсшная мфра для 
сравнев1я — одно изЪ просшыхЪ поняшёй 
или ощущенш. Так узнаемЪ мы раз» 
ность двухЬ чиселЪ ;$ потому чшо общая 
мфра количествамф есть единица. `Сра- 
внивая способности ума: прозорливосшь , 
проницашельность , примфняемЪ ихЬ кЬ 
начальным способносшямЪ ‚ каковы: по- 
няпия , сужден1я , вниман1е. Также посшу- 
паемЬ и в предмешахЪ нравсшвенныхь.. 


СкажутЪ , что самыя поняпця у раз- 
мых людей бывающЪ различны. Если всЪ 
произведен1я ума, какь мы видзли вЪ Идео- 
логи, проходяшф  чрезЪ чувсшва; если 
с1и послфдн:я насЪ не обманываюшЬ : шо 
и. поняпия не могушЬ бышь различны, ко-. 
гла приобрьшаюшся ясно, шочно и опре- 
дъленно. `БезЪ сомнфыёя воспишане есшь 
лучшее средсшво приготовишь умЪ кЪ пра- 
вильнымр впечашлвн1ямь, 


х 
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ГЛАВА 


Суждеюшл. ИхЪ свойство и законы. Со- 
ставь сужденш и различные роды. Вфр- 
ность и точность суждеши. 


Если в сочинен1яхЪ, при шочныхЬ 
поняпияхЪ , встрфчаемЪ иногда несоглас1я 
ий заблужден1я; по ешому причины должно 
искашь . В неточности суждений. ОшЬ 
одного неправильнаго предложен1я всё слёд- 
сшв1я бываюшщЪф неправильныя. 


Предложен1е, заключающее вЪ себ 
сужден1е отвлеченное ‚’ состоишЪ$ вЪ сра- 
внев1и двухф поняпий или двухЬ рядовЬ 
повяций. Сравнивать же с1и поняпая зна“ 
чишф находишь вф поняпааяхЪ сходсшво 
и. единсшво вЪ цфломЪ или по крайней м}- 
рё ВЬ часшяхЪ. 


ВЪ чемЪ же вся шрудносшь вёрнаго 
сужден1я ? ИзЪ прежняго ‘слфдуешЪ заклю- 
чишь , что оно шогда справедливо ‚ КогдВ 
со всею шочносшью и сшрогимЬ поряд- 
комЪ разсмошрЪно. '’Бодрешвуй разум — 
м менфе будеш ошибаться. Мы часто вЬ 
наукахЬ, выучивая наблюден1я другихЬ , 


думаемЪ, чрезЪ ешо ко всему пригошовишь 


себя — и при всякомЪ новомЪ случа’ со- 
мн$фваемся и `бываемф вф нерьфшиамосши; 
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напрошивЪ изучене философическое , не 
обременяя памящи безполезными знан1ями, 
снабжаешЪ$ умЪ одной шолько мешодой — 
и ешо вфрнфинай способЬ наблюдать и 
познавать. 

Справедливость предложен1й ошвлечен- 
ных неимфетЪ различныхЬ сшепреней 
шочносщи : ошвлеченное суждене или со- 
вершенно справедливо, или совершенно 
ложно. НапрошивЪ сужден1я опышныя осно- 
вывающся на долговременных наблюде- 
н1яхЬ. Часто мвфв1я всшрфчаемЬ шакля , 
кошорыя вЪ извфстное время и ЕВБЬ извЪсш- 
номЬ мёсщВ свяшо уважаюшся, и онь 
же вЬ другое время и вЪ другомЬ. мёсшё 
почитаются весправедливыми. Не дфлая 
сего различая , всегда подвергаютЪ себя 
ошибкам: ивогда хошяшЬ основать общее 
правило на часшномЪ суждеви опышномЪ, 
или истинф опытной придашь силу обща- 
го ошвлеченнаго правила. 

ГюмЬ и друге ‚, принимая извёсшное 
положен1е вразсуждени поняпай и чувсшвЪ, 
заключают ‚ члго и всЪ суждея шакже 
основаны на опышносши. Чувства, достав- 
ляя намЪь  предсшавлевая, досшавляюшЬь 
`° одинь шолько запасф для суждений, а не 
самыя сужденя. Часшо бываешЪ , чшо сей 
запасЪ неимёешф надлежащаго порядка и 
расположения для суждений. Можно видёшь 
преугольникь, и незнашь свойсшвЪф его; 
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м на оборошЪ, ‚можно опредьлить в6В свой. 
сшва етой фигуры ; викогда неё видавши 
ее, а шолько представляя вЪ умф. 

Для отлич1я сужденй отвлеченныхЬ 
отф опытныхЪ есть наружные признаки; - 
Ошвлеченное предложен1е немежешЪ былть 
застнымЪ. Предложен1е, выражающее суж- 
ден1е опышное ; неможешЬь быть общимьЪ ; 
кромё сходсшва. Первой родБ сужден1й 
есшь слфдешв1е размышленая ; разумь ош- 
даешЪ себё отчешЪ “вЪ собсшвенныхЬ сво- 
ихр дйсшв:яхЬ. . Второй родЬ сужденай 
есшь слфдсшв1е наблюден1я 5 разумЪ вспо- 
минаешф ‚ Чшо прежде замфшилЬ , и вс% 
впечашлн1я ‚ каюя получилЬ. Первый 
родЪ упошребляешЪ всегда одинЪ глаголь 
для связи одного члена сЪ-другимЬ ; вшо- 
рый род если и употребляешЪ его для 
_соединевдя двухЬБ ощущений, шо един- 
сшвенно для шого, чтобф показашь ихЪ о 
ошношен1е кЪ намЪ. Мы говоримЪ: ,;еша 
бумага бла‘ желая показашь ‚ чшо ощу- 
шенле бЪлизны получаемЪ вмфсшв сЪ дру- 
тими ощущен1ами , кошорыхЪ соедине- 
н1е составляешЬ предмешЪ ‚ вазываемый 
нами бумагой. По вей-шо причинВ гла“ 
толь в шакихЬ суждевяхЬ принимаешЪ 
всЪ перемёны лицЪ й временЪ; но вЪ сужде- 
1яхЬ ошвлеченныхЪ онф остаешся вЪ од- 
номЪ лиц и времени: Таково ‘общее су- 
жден1е : мудрость есть добродётель. 
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НапрошивЪ опытныя ‹ сужден1я : бумага 
бла, была или будетЬь 6$ла — всЪ 
могутЪ быть справедливы вЪ различных 
ошношен1яхЬ. | 

Но спросяшЪ : если справедливость и 
вфрность предложенйй отвлеченныхЬ со- 
сшоишЪ вЪ единств®% и сходсшв® ; шо гдь 
же признаки сей истины ? 

Начало сего единства разкрываешся 
вЪ происхождени поняпий. 

Если единсшво между двумя повягшая- 
ми часшное, ш. е. если между ими одно 
только ошношен1е, и одно понят1е заклю- 
чаешЬ вЬ себъ другое; по должно, чтобь 
поняш1е, служащее упвержденлемЪ друга- 
го, соединялось СЪ нимЬ посредствомЪ 
синтезиса, и напрошивЪ ошдфлялось ошЪ 
него посредсшвомЪ анализиса. Ешо можеть 
показашься шруднымЪ безЪ  примфра. 
ВозьмемЬ прежнее предложение: мудрость 
есть добродфтель’ Поняп1е доброд$- 
тель служишЬ утвержденемЪ поняшля 
мудрости. Единсшво между сими поня- 
пиями часшное; между ими одно ошноше- 
н1е, какЬ части кЪ Цфлому, или какЬ ©0- 
держимаго кЪ содержащему — атношен1е 
обширносши. ОшЬ сего вошЪ слфдешвта се- 
‚ то суждения: чёыЪ болфе поняпие добро- 
Яфтель будешь ограничиващься посред- 
сшвомЬ синщезиса или присоединевая но- 
_ вых признаков, шёмЪ болфе будешЪ едим“ 
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сшва и связи между обоими поняпуями; и 
на оборот, онё будут шфмЪ боле одно 
ошЪ’' другаго ошличны, чфмЬ болфе понялте 
добро дётель будешф распространяться 
посредсшвомЪ анализиса или отвлеченя. 


Если между предложенями находишся 
совершенное и взаимное единство , какое 
между Д и 2%:2, шо должно бышь шакое 
слфдеств1е: или в составления каждаго по- 
няптя ‚ начиная сЪ общих основавай, оба 
поняття должны имфть и перемфвы одина-. 
кя и подобныя , как бываешЬ вЪ уравне- 
н1яхЬ; или, начиная сЪ основан1й веоди- 
накихЬ ‚ должно каждой часши сужденая 
прибавляшь шо, чего недостовало имЪ для 
единства. ‘Так выводишся уравнен1е изЪ 
ошношенй пропорши. БогЪ и вфчность— 
с1и дв Часши сужденая останутся вЪ оди- 
накомЬ единсшвф вЪ цфлой рфчи, сколько 
бы нибыло сдълано изЪ него размышлений. 


Если ошношен1е между двумя поняшая- 
ми аналогическое; шо одно общее по- 
няне должно входить вЪ составь обфихЬ 
частей и быть подвержено одинакимЪ пере- 
м$фнамЪ. Благоустроенное общество есть 
‚ ирёпко сложенное т$ло. ВошЪ суждеве 
_ аналогическое; все чшо сказали бы мы обЪ 
ешой мысли — всЬ новыя предложен1я 
должны. удерживашь шакое же аналогиче- 
ское единсшво. 
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Чо касается до аналоги, шо. долж-. 
но различать два рода оной: первая осно- 
вываешся на единствё какого - либо при- 
‘знака, входяшщаго вЬ сосшавЪ каждой ча- 
сши предложеная; другая на сходств и’. 
подоб:ш отношевй вЪ соединения. Пер- 
выи родЬ аналоги встрфчаешся между пред- 
'метами, вЪ которыхЪ сравнивается цв шЪ, 
мёра и шому подобное; вторый родь 
всир®чаеттся вЪ ошношев1яхЪ машемащиче= 
екихЬ и философическихьЬ, 

ИзЪЬ сего разсмоптрфн1я различных 
родовЪ равенсптва или единсшва  вЪ сужде- 
н1яхЬ само собою слёдуешЪ заключить , 
что единственное средство узнать ‚ ’свя- 
заны ли два понятия какимьЪ - либо ошноше- 
нем равенсшва и найши свойсшва сего 
ошвошен1я ‚ единственное средсшво , гово- 
рю, для сего состоитЪ вЪ шомЪЬ , чшобЪ 
изслфдовашь начало и составф каждаго по- 
няния ›‚ или каждой части предложения, 
Ошибки происходяшф$ ошЬ пшого, чшо мы 
часто думаемф найши шамф ошношенае › 
гд® его нёшЬ., и‘напрошивЬ , гдз есшь 
оно ‚ шамЪ неприм$чаемЪ. 

ИзЪ предыдушаго шакже слфдуешЪ , 
чшо шф сужденая, вЪ которыхЪ одна часть 
заключаешЬ ВЪ себ другую, могушЪ ва- 
звашься общими и частными; а какЬ_ 
одна часшь или ушверждаетр,, или пока- 
зываешЪ, чшо нъшЪ между часшями равен- 
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сшва: шо еще сужден1я могушЪ быть ут- 
вердительныя или отрицательныя. ВЪ 
первом случа разность основана на ко- 
личеств$; во второмЪ на качеств$. Пред- 
ложен1я, кошорыя рознятся и вЬ количе- 
сшвф ив качествЪ, называющся противу- 
р8ечашими. Разность одного количест- 
ва производитЪ . предложеня противу- 
положныя обийя и часшвыя. в 

Смошря по обширности часшей суж- 
дензя, предложен1я бывающш проестыя и 
сложныя. Но соединен!е одной часши сЬ 
другою можешф бышь или прямое, или 
косвенное: ошф шого предложенйя разд$- 
ляюшся на натегоричесня, условныл и 
разд лительныя. 

ВЪ суждев1яхЬ подчиненныхЪ, пт. е. вЪ 
предложентяхЬ ‚ кошорыхЪ части розняш- 
ся одна ошЪ другой общирноспию боль- 
Знею или меньшею — вЪ такихЪ сужден!- 
ях по роду дфлаютЪ заключете о ви- 
2$, и по виду обЬ особомЪ поняпии. Если 
справедливо, чшо отЪ челов$на зависишЬ 
побфждашь страсти ской; шо равно стра- 
ведливо, что‘ошЪ меня зависишЪ побфж- 
дать’ тгнфвЬ свой. Но нельзя дфлать за-. 
ключен1и обрашныхЪ , как сдвлалЬ одинЪ 

пушешесшвенникЬ. ОвнЪ , `осшановившись 
_ ночлегомЪ вЪ одномЪ городё, нашелЪ вЪ 
ешомЪ дом хозяйку весьма непригожую ; 
а пошому, издавая пушешествя свой, 
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сказалЬ -о6Ъ ептомЪ городё., что вЪ немЪ 
всф женщины очень дурны лицемЪ. И сколь- 
ко бываетЪ подобныхЪ суждев!й! Справед- 
ливость сего очевидна. По роду двлаюшЪ 
заключен!е о видф; пошому чшо вЪ заклю-. 
чензяхЪ всегда смотримЪф на главный оп!- 
личительный признакЬ поняпий, который 
безЪ сомнён1я одинЬ и шошЬ же и вЪ ро- 
д, и вЬ вид%, ‘и вЬ повяпии особомЪ. 
Напротив, мы не можемЪ цо виду за- 
ключать о родф, потому что многихЬь 
свойств особенных , заключающихся вЬ 
поняпии вида, можештЪ небышь вЪ повя- 
п1и рода. Таково заключен!е пушешествен- 
ника ‚ который лице одной хозяйки своей 
приняль за ошличишельный признакЪ ц$- 
лаго города. 

РазберемЪ ‚ для прим8ра, изЪ выше 
упомянушаго умнаго писашеля, Вейсса „` 
разсужден!е : утёшеше в несчаспии. 
ЗдЬсь будемЪ смонрфшь не на поняпая, а 
на связь поняпий и порядокЬ ихЬ. 

Вейссф прежде всего раздфляешЪ мысль 
о несчасппи, чтобЪ показашь, кого мы на- 
зываемЬ собсшвенно` несчасшнымЪ. Епто 
раздвлен1е служишЪ% основав1емЪ разсужде- 
‚ ная. И вошЪ, кшо несчасшливЪ ‚, по мнё- 
ню нашего Автора: ‚›больной или уми- 
рающий сЪ голода, нагой или страждуший 
подЪ бременемЪ ‘рабства, бднакЪ лишен- 
ный первыхЬ попгребносшей жизни, кошо- 
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рый даже не вЪ сосшоян:и ихЬ. и выра» 
боташьъ.5 

ВейссЪ предвидёлЬ, что здесь еще 
могушф быть возраженля. ‚Иной скажепть, 
что мы и ве бьдны , но будучи лишены 
того, чшо прилично зван!ю нашему, на- 
зываемр себя несчастными. Другой возра- 
зилЬ бы, что мы и не вЪ рабспаЪ ‚ во 
бывая вЪ зависимости иЪзкопорыхЬ лю- 
дей — ивогда несчасшны. Для сихЬ. воз= 


:) 


раженй прибавляет онь особый исшоч-_ 


ник — разстроенное воображен1е. За 
симЪ раздфлеюемЪф поняпия .несчастие сл%- 
дуюшЪ' мысли обЪ ушфшени. Таковы по- 
ложен1я: ‚,НЪ благоразумию и прочному сза- 
ст1ю нётЪ другаго пуши, кромЪ б®дсшвйй. 
Страданя бывают сносныя, или неснос- 
ныя : в первомЪ случаф ошЪ насЬ зави- 
сишф побфждать ихЪ; во вшоромЪ онф са- 
ми себя снфдающЪ и скоро прекращаются. 
Пусшь всякой примфнишЬ себя кЪ другимь, 
`и вфрно найдешЪ себя счасшливцемь вЪ 
сравнени сЪ другими. Мудрец обезору- 
живаешЪф великодуплемЪ своимЪ в не- 


счаспии ‘’несправедливосшь людей. Нако-. 


нець Религ1я возносишЪ насЪ выше всяка- 
го бЪдешея. < 


РазложимЬ какую - либо часшь сего. 


разсужденя. ВошЪ ва пр. радЬ сужде- 
вай, обфясняющихЬ мысль, чшо несчаспия 
полезны, 


г 
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3. КЪЬ благоразумно и прочному счаспию 
н%тЪ другаго пути, кромВ б%дсшвий. 

2. Ишо не испышалЬ 6б%дностши , клеве- 
ты , болфзней, кто никогда вераская- 
вался, шошЪ незнаетшЪ и половины чело- 
в.ческихЬ чувствованй. 

5. Несчаспие вапрягаетЪ мысляция силы; 

°вЪ сшрадавтяхЬ душа, обращаясь. сама 
сЪ собою ‚, глубже: проникаешЬ себя. 

4. ЧеловзкЪ бываетЪ счасшливЪ и добрЪ , 
когда довольна потеро$лЬ. 

5. Кром развипия мыслящихЬ способно- 
сшей, привыкая кЪ опасносшямЪ и ушра- 
шамь, становимся мы ‚терпфливыми , . 
в › добрыми. 

6. Воспоминавн1е о своихЬ несчаспияхЬ 
рождаешЪ состтрадан1е и о несчаспияхЬ 


другаго. 
Вс с1:и предложен!я ошносяшся &Ъ 
первому ‚ какЪ главньйшему ; во всёхЬ по- 
вторяешся главная мысль; ешо различныя 
выражен1я одной и шой же мысли; а пра- 
вильное разсужден1е исключаешЪ всякое 
посшороннее предложен1е, непринадлежа- 
щее к главному предмету. ВЪ самомЪ дь- 
лЪ выражене: испытывать 68 дность, кле- 
вету, болфзни, раскаяше есшь то же, 
чито быть несичастнымЪ ; другое выраже- 
н1е: знать чувствовамя человфческая 
не шо же ли, чшо быть благоразумнььть 
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и счастливььмЪ ?` СоединимЪ с1и два пред- 
ложен!я, и мы получимЪ первое: чтобЪ 
быть благоразумнымЪ и счастливымЪ 
надобно быть несчастливымф. 
Точно шакая же шочносшь и правиль- 
носшь и во вшоромЪ предложен; ибо, 
что значат вс см выражен1я, какф не 
ту же начальную мысль: мдти нЪ благо- 
разулию и кЪ.источнику счастйя нфтЬ 
другаго пути, кромё несчаспия. ВЪ 
предыдущемЪ предложенаи раздроблено поня- 
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ине несчастая; вЪ етомЪ — понание благо- 


разулия и счаспия. ВЪ четвертомь ВЫ= 
вфажен!и принято дфйсшв!е вместо причи- 
вы : терпёнье вмфсто несчаспия ; впро- 
чемЪ мысль ша же самая. ‘Она`повиторяепт= 
ся еше полн$е и ‘вЪ пятомЪ предложения ; 
въ послёднемЪ же за благоразуме и сча- 


спите приняпто. Свойство благоразумия : ‚ ©О-: 


страдане, за несчаспие воспоминате о 
бёдстви: | | 
_При етомЪ всякому придешЪ на мысль 
слфдующее возражен1е : уже ли всякое раз- 
сужден!е должно сосшоять изЪ повшоре- 
н1я одного и того же. предложен1я в раз- 
личныхЬ видахь ? Не иначе ; все искусство 
изобрьтен:я сосшоитшЪ р правильном 
разложен1и главнаго поняпия ва подчинен- 
‚ныя и вЪ точномЬ ихЬ соединенм. Во- 
ображене и память говорящаго или сочи- 
няющаго могушф украшашь особыми вида- 
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ми и образами принадлежащя кЪ пред- 
ложеню мысли и подкрфплять ихЪ свидф- 
тельсшвомф другихЪ; соображен{е можешЪ 
дополнять описываемый предмешЪ прошиву- 
‚ положен1ями: но составЬ останешся шошЪ 
же самый. ШЖивописець волен фигурь 
своей придать шф или друг1я краски, осо- 
бенную живость, прелесшь , высокость и 
тому подобвую выразишельность; во онЪ 
не вЬ прав перемёнитвь очершаная чело- 
вфческаго состава; не вЬ правё перем$- 
нить мМфру или мфсшо членовь ш%ла. То 
же самое правило для краснорёч1я и для 
всякаго рода сочиненйй вЪ искуссшвахЪ и 
наукахь. 


НапротиЪ. ош безобразнаго соче- 
птан1я разнородныхЪ предмешовф мы бы- 
ваемЬ шемны , сбивчивы, скучны: Писа- 
шель - художникь не шолько неотшсшу- 
паешЬ ошЪ своего предмеша, но вЪ са- 
мыхЬ часшяхЪЬ сочинен1я своего соблю- 
даешФ соглас1е или тармон1ю ‚ столь плф- 
нишельную для васЪ вЪ изящныхЪ искус- 
сшвахЬ., Красоша самаго слога имфешЬ 
‚ шо же основан1е; пошому чшо слова, `при- 
нимаемыя нё за ошражаюнийся воздухь , 
а за выражен1е чувошвЬ и мыслей нашихЪ, 
чшо иное, как не шошЪ же самый раз- 
УмЪ. ВЬ ешомЪ смысл умЪ и слово им-- 
юшф одинакое значенае. 


Сш прим$ры убфждающтЪ вЪ томЪ, что 
точносшь сужден!й зависишЪ ошЪ соглас1я 
И связи. часшей сужден1я. Часто мысли 
могушЬ сами по себф быть справедливы, 
но суждевте ‚ изЪ нихф сосшавленное, мо- 
жешь бышь несправедливо. Большею ча- 
сп1ю мы смёшиваемЪ видЪ сЪ родомЬ, осо- 
бое поняпае сЬ видомЪ; между шьмЪ какЪ 
вфрносшь сужден!й логических единствен- 
но зависит ошЬ сего порядка и пра- 
вильнаго дробленйя, как вфрносшь вы- 
кладокф машемашическихЬ ошЪф правиль- 
наго ‘счисленля. 

Совсёмф противвыя симЪ заключен1я 
бываюшЪф при ошрицани Все, что отри- 
цаемь о вид$, то можно отрицать и 
о родб. Если. несправедливо, что Федонь 
правосуденЬь ‚ шо несправедливо, что весь 
родЬ человфческй правосуденЪ. Не льзя 
однако по роду отрицать о вид; ча- 
сто можно ошрицашь о род и видЪ, че- 
то не льзя ошрицашь о вид и особомЬ 
поняпии. ТакЬ. отрицая, чшобы весь родЬ 
человёческ!й былЬ правосудень, незначитЪ 
еще ошрицашь, чшобф ФедовЪ не быль 
правосудень. ты 

Вошь ешому причина. (Итверждать 
значишф ошдфляшь одинф предмешЬ отЬ 
другаго какимЬ - либо признакомЬ ;  отри- 
цать — оивергашь‘ сей признакЬ или сни- 
машь его сЪ предмеша. ’ИзЪ ешато слф-. 
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дуешЪ ‚ чшо опредёляя предмешЪ или ка- 
кое- либо повяпие, мы его ограничиваемЪ, 
и на оборотф ‚ отрицая ‚ смфшиваемЪ его 
сЪ другими ‚ так сказать распростра- 
няемф обширносшь его, ошЪ чего оно бы- 
ваешЬ неопредфленно и сбивчиво. 

ИзЪ сего еще новое; общее заключея 
н1е: всегда можно занлючать по 06- 
тирн®ишему понапию 0 поняти нё’ 
столько обширномЪ : вЪ утверждена по 
роду о видв, вЬ ошрицан1и по виду о родф. 

Если бы шШеперь мы встшр®тили два 
сужден1я противур$чашёйя ‚, или несоглас- 
ныя ‘между собою ни вЪ качеспвв, ни вЬ 
количеств; шо чшо должны бы заключить 
о ихЬ справедливосши ? 

Раздробимь ешошЪ вопросЪ, и вфрно 
сами найдем общее рЬшене для сужденай 
шакого родах ВЪ опышной Философ!и го- 
воряшЬ : понятия начально получаются 
посредствомЪ чувствЪ ; Идеалисшы сЪ 
втимф положен1емЪ несогласны, — они 
ушверждающЪ, чшо нёкоторыя поняпия не 
получаются посредствомЪ чувствЪ. ВЪ 
подобномЪ случа должно прежде спросить 
себя, можно ли об: одномЪ и шомЪ же 
предмет утверждать вообще и отри- 
иать частно ? БезЪ сомн%н1я никто СЪ 
‚ етимф не согласишся; а должно приняйть. 
или шо, или другое. Ето. приводишЪ насЬ 
к ошвфту ва прежюй вопросЪ, чшо 


противурёчашя суждешя не могутЬ 
быть оба вм$ст$ справедливы и не- 
справедливы. Потому-то Идеалиспы 
должны или совершенно согласиться сЪ 
‘положенемЪ опышной Философии, или они 
ввчно будутЪ спорищь сЪ самими собою , 
и никогда не найдутЬ единства вЬ заклю- 
ченаяхЬ своихь. | 

Пусть  будушЪ два. суждензя против- 
ныя, и сперва возьмем вЪ примёрЬ су- 
жден1я противныя в начеств$ : можно 
ли о нихЬ сказашь шо же самое, чшо го- 
ворили мы о сужден1яхЪ прошивурфчащихЪ? 
Вопрос опяшь должно раздробить, и. е. 
могушЪ ли шакая суждев1я бышь оба спра- 
ведливы ‚ или оба несправедливы ? 

На первое мы уже ошвфчали вЬ предЪ- 
идущемЬ случаЪ. Между ушвержденлемь и 
отрицан1емЬ нфшЪ средины; утверждая обЪ 
одномЬ , мы отрицаем другое; и потому 
или ушвержден1е ‚. или отрицан1е можешЪ 
бышь справедливо — оба вмфстё спра- 
ведливы не могутЪ быть; напрошивЬ и 
вЪ ушвержден1и и вЪ ошрицан1и общемЪ мы 
‚ легко можемЬ ошибаться , чшо и всшрф- 
чаешся часшо вЪ суждев1яхЪ нашихЬ. ТакЬ 
иные ‚ смошря на порядок во вселенной , 
говорять : : вЫ природь все добро. Друге, 
отраничиваясь вВЪ наблюден1яхр евоихЬ од- 
ною нланешою нашею , восклицающЪ : все 
‚вЪ природ зло. С двЪ сшороны не мо- 
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гут бышь 06% справедливы; но тв и дру- 
те могушЬ ошибаться. (ВЪЬ самомЬ .дфлв 
первые несправедливы, если, принимая 
одно духовное благо, совершенно. отвер- 
гаюшр благо чувсшвенное, между шЪымЬ 
какр человёкЬ сосшавлевЪ изЪ двухЬ раз- 
личныхЬ свойсшвЬ: духа и вещесшва. Дру- 
г1е также несправедливы, ошнося все кЬ 
одному ‘челов$ку и забывая-, что ве одинЬ 
человфкЬ сошворенЪ, кЬ прославлен1ю Твор- 
ца вселенной; вся природа слава Его. 


Но если бы кшо, си обпля положен1я 
обрашивши вЪ часшныя , сказалЪ : ‚‚еспть 
вь природ и доброе и злое ‚‘° сЪ ешимЬ 
мн н1емЪ всякой бы согласился. — Си суж- 
дензя вр сущесшвв своемЪ оба могушЬ быть 
справедливы ‚ потому чшо ушверждающЬ 
и оприцаютЬ только отчасши. ВЪ по- 
добныхЬ сужденляхЪ могушЪ бышь мно1я 
выключен1я ‚ ограничен:н, условля, а по- 
шому вЬ вихЬ никогда не нарушается ра- 
венсшво вЪ часшяхЬ предложен1я; СверхЪ 
шого справедливоспь такихь сужден1й 
сшоль велика, что он и не могут быть 
оба вмёст8 ложны, или несправедливы. 


Здфсь не будем мы остшанавливапться 
на условвыхЬ знакахр древних. Они вЪ 
Логикв упошребляли для краткости н$ко- 
шорыя буквы, какь вЬ Алгебрь употреб- 
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‘ляются иныя. буквы для означевтя’ извфеита 
выхЬ; ‘дру ‘для означен!я неизвёсошныхь, | 
ВЪ’Логик® дрёвнихЬ чешыре буквы А, Е, ТО. 
служили знаками’ для ‘изображеня. пред-. 


ложенай утвердительныхЬ и отрицатель- 
ных ‚ общихЬ и частныхЬ. Оставляя се 


‘незначущее услов1е ий неимфющее ‘никако 
го приложения кЪ уму; мы войдемВ пода. 


обнёе в изслфдован!е соглас:я ‘и равен- 
Р -Й р 
сшва вЪ сужденляхь сложным. ! 


ВЪ шакихЪЬ сужден1яхЪ ‘одно’ или н$-> 
сколько понятий присоединяется к главно- 


му, чшобЪ сосшавинть одно сужден1е. Си. 


предложентя упошребляюлтся для опред$- 
леня или обьяснемя предмеша описан{- 
емЪ` Какого - либо особеннаго его свойства, 
на пр. ‚›человфкЬ , вадменный вЪ щасици, 
бываетЪ `низкимь и пресмыкающимся вЪ 
нещаспии.‘° ВЬ ешомЪ предложенли не бы- 


ло бы единсшва, или оно было бы неспра- _ 


ведливо, если бы понятле человвка не было 
ограничено и опредёлено особеннымЬ Свой | 


сшвомЪ человфка — свойсшвомЪ вадменна= — 


го, Или, вошЪ примфрЬ неправильнаго су- 
жден1я: ‚›человЪкЬ узнаешб прошедшее , 


чтобф здраво судишь о будушемь; ов - 
` зооружаэшся ‘ шерпёнаемЬ и великодуниемь 


прошив несчасшныхЬ случаев жизни. ““ 
Здфсь шакже первая часть‘ предложенйя не-` 


? 


согласна ‘со вшорою: вВЪ вихь ввшЬ раз - 


Венсшва, Но дополвимЬ первую часть по- 
наинемЬ мудраго : получимЬ предложенте 
правильное, равное вБ ‘часшяхЬ своихЪ. 
Еще примфрЬ : ‚›умфренность есть добро- 
дЪшель.“° Ето мы. ль общая. Приложи: ге 
кр поняш1ю доб’одфтели новое отличи- 
шельное свойсввбо, чшобЬ сравняшь его 
сЪ поняпиемЬь умфревности; предложение _. 
будетЬ правильнье , когда ‘скажемь : „умё- 
ренность есть добродвшель , удерживаю- 
шая чувсшвенныя желаня ‘наша вЪ грани- 
цахЬ разума, ге 


Ивогла подобныя приложеня шолько 
обЪясняющЪ% сужден1е , не прибавлия. виче- 
го кЬ его равенсшву. ,‚,ЧеловфкЬ нуждаеше- 
ся ВБ иомощи человфка‘° — предложенле 
правильное $ оно сшанешЪ разишельнфе , 
если приложить кр нему обфяснен1е со- 
стояв1я человфка, вступающаго: вЪ свфшЪ: 
зпогда онь нагЬ, слабЪ, беззащитенЪ. Вы 
шакже правильно скажене: ‚,человфкЪ иско- 
палЬ землю, преплыль моря, измфрилЪ 
небо.‘ Мысль ваша будешЪ еще живфе, 
если вр прошивуположносшь симЬ испо- 
линскимЬ подвигам человфка прибзвите 
поняш1е о слабосши человфческихЪ орудай, 
каковы чувсшва его. 


Лучше писашели зваютЪ сно шайну 
искуссшва мыслишь и писать. Не говоря 
в в 
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54 
о Пицерон% , какЪ величайшемЪ художникв 
Краснорфчия , ‘можно указашь на величай- 


шаго Поета, Горашя: ошЪ чего мыели 
вЪ его сшихф врфзывающтся вЪ память ? 


$0 


Едивстшвенно пошому , что Горацай пра- 


вильно мыслит; онЪ не гоняется за мно- 
жесшвомь цзфшовЪ, когда одинь можешЬ 


‚ вс замфвить, и веупотребляешЪ краски `` 


блъдной и сбивчивой, гдф шребуентся яркая 
и ясная. СЪ перваго взгляда вфтЬ ничего 
легче сихЬ всшавочныхЬ: поняпий ; но ни 
вЪ зем столь часто мы не ошибаемся ‚ 
как вр ихЬ употреблени, и ничито столь- 


ко не показызаешю шочносши ‘и правиль- 


восши наших суждений. * Иногда поняпте 
само по себф правильно, а не вЬ. ошноше- 
ни к другой. части сужденая. ‚,Катоно, 
мудрфиш!й изф РимлянЬ ‚ не мог пере- 
жишь свободы.‘ Здёсь всшавочная. мысль $ 
„›„мудрфишии изЬ РимлянЪ* сама по себЪ 
правильна, но вЪ ошношен1и кЬ другой ` за- 
сти предложенля несправедлива: СЪ ‘поня- 
пиемф любви кЬ благородству духа согла- 
снёе поняние добродъшели, а не мудросши. 


ИзЪ всего ешаго должно заключить , 
что правильность суждей зависитЪ 
отф прасильнаго отношемя одной ча- 
сти его к другой, отЬ ижЪ согласова- 
мя ‚ равенства. Сюда относишся спра- 
ведливосшь суждений и уславны.еЪ и раз- 


А%лительныхЪ. Он также сужденля слож- 
ныя; вставочныя мысли вЪ. нихЬБ упонгреб- 
ляюшся ‘для сохранен1я равенсшва часшей 
предложен1я. 


Такя равныя части вЪ предложен:и 
могут бышь перестанавливаемы ‚ чшо 
называешся логическимр обращенемЪ ; я 
говорю, шолько равныя: пошому чшо сЪ 
варушен1емЪ ‚ равенства в часшяхЬ пере- 
мВияешся и смысл сужденая. 


ГЛАВА УП. 


О наааощеныя. Правила , относяиия- 
ся нь составлению СиллогизтовЪ. Их | 
” роды и виды. 
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°Точно шакимЪф же образомЪ , какЪ изь 
понялии‘ сосшавляющся суждензя посред- | 
сшвомЪ сравневля, изЬ суждений состав | 
ляюшся ‘умозаключеная. 


Кром двухЪ повяпий, заключающихся . 
ву подлежащемь и сказуемомЪ, необходимо 
шренте посредструющее — ешо есть глав= 
ное услов1е умозаключеня. 


Иногда справедливость заключен1я бы- | 
вает столько очевидна, чшо мы убфждаем- ._ 
ся вБ ней безЪ посредствующаго поняня. „ 
ТакЬ зная, чшо главное ‘свойсшво рода ^ 
|. заключается и вр его вид, все шо, чшо _ 
о  утверждаемЪ о род%, утверждаемЪ и о ви- 
д8.  ВЪ сужденаяхЬ пропьивор% чашихЬ з8- | 
влючаемЬ, что он’ оба снраведливы бышь 
не могушр.; в сужден:яхЬ прошивуполож= 
ныхЬ общихЪ всегда бываемЪ увфрены, что 
одно шолько изЬ нихЬ должно бышь сира- _ 
ведливо, и напротив оба могушЬь быть 
ложны ; наконецф в суждевзяхЪ прошияу- 
_ роложныхЬ часшныхЬ знаемЪ, что ен оба 
могушр бышь справедливы. 


и 


Если бы: одинЪ, ушверждалЪ,. чпто’искус- 
ство. врачеванля, подавая средства: и ‘спо- 
собы ко изцвлен1ю ‘неумёренности: и воз- 
держаная, укрёпляешЪ вЪ сихЪ порокахЪ, и 
потому безполезно:; другой бы „называлЪ 
шолько. врачей А ‚,В, С полезными :. лао 
вЪ подобномЪ случаЪ явно бы слёдовало’ за- 
ключен!е , чшо одинЬ изЪ двухЪ долженЪ 
быть справедливЪ ‚ другой несправедливЪ. 

Слёдуюций примфрЬ’ приводит. ‘насЬ 
кЬ заключен1ю совершенно другаго рода. 
ОдинЪ, ушверждая, что искуссшво врачева- 
н1я безполезно , никогда не АЪчился , и 
преждевременно умерь; другой, предававпий 
себя вол врачей, будучи увфренЪ вЪ 
необходимости  ежедневнаго врачеваня , 
также преждевременно умерЪ. Можно ли 
здЪсь сказать, чшо шолько один изЬ 
нихЬ справедливЬ ? НапрошивЪ , вь етомЪ 
спор$ оба могушь быть а И 
оба. несправедливы. 

ПослушаемЪ шрепий спорЪ. ОдинЪ 
МизояшрЬ говорит, что иные врачи бога- 
ты ;$ другой ФармакофилЪ° ушверждаль , 
чо иные врачи небогашы. Очевидно , чо 
мнён1я обоижь справедливы и немогушЪ 
бышь ложны. 

Но в шакихЪ сужденяхь, вЪ кошо- 
рыхЬ связь и равенсшво несовсфмЪ оче- 
видны, мы сравниваемЬ каждое изф нихЬ 
сЬ однимЬ какимЬ- либо понянцемЪ, м если 


емь , ’чшо' онё согласвы ‘и между собою. 
Отсюда 'раздфлене  умозаключен!й” на’ не- 
посредственныя и посредственныя. 

‚ Сенека , желая яснфе  предспавишь 
истину, что’ 2иаетте не можетЬ$ лишить 
насЪ `добродфтели, берешЪо для сравне- 
н1я понятий щастия и доброд6тели тре- 
ппе посредствующее поняпие : дарЪ. Со: 
единимр крайн1е члены сЪ среднимЪ, и если 
два поняш1я согласны с шрешьимЪ , за- 
ключимЬ, чшо они и между собою согласны: 


Паспые похищаешр у насф дары свой; 
Добродфшель не есшь дарь ‘щаспия: 
вЪ обфихЬ предложенаяхЬ всшрфчаемЪ одно 
м шо же поняппе. ОштнимемЬ ошЪ рав- 
ных или одинакихЬ предложевй порав- 
ну , и. н. здЪсь повяпие дар: осталь- 
выя поняппя должны оставаться также 
равными между собою или однозначущими. 


Дфйсшвишельно получаемЬ вЬ заключении : 


Щаспие не похищаетЪ добродфтели. 


Члены вЪ Силлогизмв вазываюшся 
меньшим (подлежащее) и большимь (ска- 
зуемое ). Происходяпия ошЪ соединеня 
ихЬ сЬ среднимЬ членом посылки удер- 


живаютЪ по же назван1е — меньшей и 


большей. 


ИзЪЬ сего основан1я посредсптвенныхЪ 
умствованй ‚ ш; е. что два поняпия, 
И. 


он ‘оба’ сЪ, нимЪ согласны , о шо заключа- 


согласныя СЪ третььмЪ ,‚ согласны ц 
между собою, слфдуюшЪ правила вразсу- 
жден1а заключеня и посылокЪ. БезЪ со- 
мнфн1я не льзя получить желаемаго заклю- 
чен1я ‚когда два данныя предложения бу- 
душЪ только отчасти согласны сЪ шрешь- 
имЬ, или‘когда совсфмЪ сЪ нимЪ несоглас- 
вы. (ИзЬ сего выведено правило : когда 
06$ посылки частныя или отрицашель- 
ныя, то цо вимЬ вельзя сдфлать никако- 
то заключен1я; напротивЪ, когда одна 
изь нихЬ часшвая или отрицашельная, 
другая же общая или ушвердительная, то 
заключен1е вЪ первом случа бываешЪ 
частное ‚ а во вшоромЪ отрицательное , 
какЬ вЬ приведенномЪ примфрё изЪ Сенеки. 


Справедливость сего ве прудно вы- 
вести, если припомнимЪ, что посред- 
сшвующее понялае повторяеп:ся вЪ обф- 
их посылках, и шогда шолько уничшо- 
жаептся вЪ заключев1и, когда повторяется 
совершенно одинаково. Если же вЬ од- 
ной посылк®\ встр чаешся при немф или 
огравичен1е , или ошрицан1е, то и заклю- 
чен1е привимаетЬ такя же свойства. На 
конедъЪ оно бываешЪ общее и утвердитель- 
ное ‚ когда 06% посылки общ1я и ушверди- 
шельныя. Таков Силлогизмь ПипероновЪ : 


Управлять другим значитЪ управлять 
собою ; 


ЕЕ 


ВЕЕР 


р: — 
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Править собою шошЪ можешЪ, ито‘ поз › 
бждаешЪ страсти: | , 

И такЪф, чтоб править другимЪ, долж» 
но побфдить страсши. 


Разсматшривая сужден:я , видимЪ:, чпто 
связь одного поняття СБ другимЬ разли- 


‚‘чается по количеству, качеству, отно- 


анентю внутреннету и внёшнему; также 
и умозаключен1я бывают : обиия ‚, част- 
ныя и особыя; утвердительныя, отри- 
цательныя и ограничительныя ; пря- 
мыя, условныя и разавлительныя; воз- 
можныя ‚ дёйствительныя и необхо ди- 
мыя. ТакЬ условно заключаешЪ Гассенди: 


Если есть вЪ природф. движене ‚ дол- 
жва бышь пустота ; 
Но вЪ движении никто несомнфвается : 
ИзЪЬ сего слдуешЪ, что есть и пусшоша. 
Прошивно ешому, но шакже условно , 
товоряшЪ$% Каршез1авцы : 
Если есшь вЪ’природф пустота, шо дол- 
жны бышь в - безЪ внутрен- 
нихЬ качеств ; 
Но шакихЬ ав не можеть быте 
вр природ : 
СлздуешЪ заключить ‚ чшо нфиЪ и’пу- 
_ стопты. 
ПримфромЪ раздЪлиптельнато Силлогиз- 
ма можетр служить слфдующее размыщшле- 
349 о щаслпии в здвшней жизни: 


Эт 


ВЪ здёшней жизни должно или преда- 
‚вашься стшрасшямЬ, или противишь- 


ся имЬ, 

Предавашься страстямЪ ‘ужасно и поз 
зорно — и. можно ли человёку бышь 
довольным собою ? 

Прошивишься сшрастямЪ также состоя- 
в1е человфка жалкое; пошому чшо 623- 
прерывное борев1е СЪ самимЪ собою 
несносно и ужасно. 

ВошЪ чшо заставляешЪ сказать, что вЬ 
здфшней жизни нфтЬ исшинваго щастая. 


Подобные раздфлительные Силлогизмы, 
вЪ котшорыхЬь обЪясняешся ‘каждый членЬ 
раздвленая ‚, называются Дилеммами. 

СверхЪЬ сего часшо одна посылка проз 
пускается ‚, иногда напрошивЬ раздфляет- 
ся: ошсюда происходят шакЬ называемыя 
Ентимемы и Сорить, или сокращен- 
выя и распросшраневныя умозаключеная. 


Моншескьё говоришЪ : 


ХолодЬ увеличиваешЪ силу и напряже- 
н1е нервовЪ ; жарЬ напротивЪ ослаб- 
ляешЬ: ош шого люди вБ холодныхЬ 
климатахЬ сильнф$е. 


ВЪ сей Еншимемв если дополнинть 
большую посылку: сила зависить оть 
напряжешя и кр®пости нервов — ио- 
лучимЬ полный СиллогизмЪ. 
Если же кто сказалЬ. бы: 


| 


ЕЕ 


к 
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Скупые всегда шомяшся новыми жела- 
втями у 
'А кшо желаетЪ многаго, шому многаго 
и недостаешЬ ; и, 
‚ и Комуже недосшаешЪ ‘многаго, шошЪ 
` ` бъденЬ : 

ИзЬ сего Сориша можно бы Заключить: 
в. что скупые, даже богатые, по всей спра- 
| ведливосши бфдны. 
| Когда прибавляющея причины вЪ каж- 
| | дом член, шогда СоришЪ называешся 
` Епихеремой. ее | | 
Посредсшвуюция поняп!я, занимая м%- 
| сшо шо подлежащаго, шо сказуемато, про- 
| изводатЬ разные родьз умозаключений ; @ 
| _.ошЪф качества посылокф происходяшь ты 
р личные их виды. 
| Что касаешся до мёеша Е. 
| щаго поняпия ,‚ или средняго члена, то 
оно бываешЬ или вф обфихЬ посылкахЬ 
| сказуемым$, или вЪ объихЬ посылкахЬ. 
подлежащим ; или в$ одной изЪ нихЬ 
| еказуемымь, в` другой подлежащимъ. 
ВошЬ нвсколько СиллогизмовЪ : 
й 


х 


р Однф живошныя одаренм чувсшвами ; 


| Всякое нас%комое чувсшвуешЬБ : 
р ` Олфдовательно всякое васЪфкомое есть 
|| живошное. 


| Всё велике подвиги проелавляющся ; 
Кеть ' велик!е подвиги, которые можно 
назвать пресшупленями : : 
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СлфлуешЪ, что иныя пресптупленля ‘про- 
славляющся. 

Всякая жесотокоспть не продолжительна ; 

Всякой несправедливой законь есть же» 
СшШокосиЛЬ : | 

ОшЪ шого и несправедливые законы 6м- 
ваюшЬ, непродолжительны, 


Весь ‚си три. Силлогизма ошличны. 
одивЪ ошЪ другаго: вЬ первомф среднёй 
термин завимаетф мЪфспто сказуемаго , во 
втором мфешо подлежащаго, а вб шреть- 
емЬ мЪсшо сказуемаго вБ одной посылк$ 
и-мёсто подлежащаго вЬ другой. 

Древьйе называли с1и различных свой- 
‘ства умозаключений фигурами. Приапо- 
мним знаки, как!е и они . для 
озвачения ‚суждений: А, Е, 1, О — и по- 
напьаы будушщЪ зваки р мов : АДА, 
ЕАЕ, АП, ЕО; или, прибавивЪ соглас-` 
ныя, чтобЬ удобнфе помвишь назвав1я фи- 
гурь : ЪААгА, сЕ1АтЕпё, ЧАгИ, ГЕгО ; 
а у ГрековЪ : урЧимтА, ЕурАФЕ, а 
ф160Т, тЕХь1и0О$ и пр. 

Всякое приложенйе. какой - либо мысли’ 
&Ъ изввсшвой истив$ ‘составляешЬ Силло? 
тгизмЪ. ТакЬ, читая какое - либо сочиневте 
и примёняя его кЪ извёсшнымЪ правиламь, 
говоримЬ о’сочинен1и, хорошо ли сено, или 
нехорошо. С1я форма заключеная есть син- 
шещическая или СиллогизмЬ. Ниацерону 
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нужно было показать, что одинЪ мудрець. 
свободень ‚, всякой незвжди ‘рабЪ. Ораз ^. 
торБ . ФилософЬ убЪждаетЬ вЬ етой исши- 
нв  слфдующимЬ краснорёчивымЬь Силло- 
гизмомЬ : Е 
| ‚, Чо такое свобода ? говоришЪ’ онЪ: 
Возможносшь жить по своей волф. `— Кшо 
же шакь живешь ? Нэ шошЪЬ ли, кшо, лю- 
бя правду и доле свой, предвидитЪ пушь 
всей жизни; кто, нестрашась законовЪ , 
благоговфетЪ пред ними и почишаетЬ ихЪ 
спасишельными ; кто говоришь, посшу- 
паешЪ и мыслишЬ свободно; кшо, обожая 
одну доброджшель, равнодушенЬ, ко всВмЬ 
драгоцнноситямЬ, торжесшвуешЬ надЬ не- 
посшояннымЬ м коварвымЬ шаспцемь, # 
как ‘сказаль НоешЬ: 
СамЬ ° жизыю ‘своей шворишЪ себ% 
судьбу ? 
| Бань — одинф добродъшельный д®й-. 
ствуешЬ безЬ привужденя, живешЪ безЬ 
раскаяв1я — онь один свободен; вся». 
кой порочный: — невольникр.“‹ 
Или : 
‚Суллу ‘прославляющЪ ! Суллу вазыва- 
юшЪ великимЪ! какое заблужденае! Может! 
ли. рабь страстей повелёвашть свободнымЪ 
человфкомЬ ? — Нф%шЪ ‚ пусшь обуздаешЬ 
сптраспи и охлад%ешЪ кЪ соблазнамь, пусть 
укрошишф сердце, и не алчеш $ богатства, 
пусшь искоренишЬ пороки свои — и шог- 


да, свергвуЪ сЪ себя столь посптыдное 
иго, уожешЪ  повелфвать другими. Но 
вь сих ‘оковахЬ ‘онб вешолько не пове- 
лишель — он. и самЪЬ внесвободный чело- 
взкЬ. Справедливо говоря просвфщен- 
ные : один мудрець свободенЪ › всяной 
невфж да рабы“ 


Но скажут Ъ , ХимикЬ , ‹желая соста- 
вить какую-либо жидкосшь, напередЬ’ ду- 
маешЬ о составных часшяхь ея, о мфрь 
каждой часши. Дфйсшвишельно ‘и Силло- 
тизмь есшь сосшавЪ гошовыхЬ исшинЬ ; 
чтоб вывесши ‘сли исшины, сли обная 
идеи — необходимо дробить данный во- 
просЬ на вфсколько другихЪ вопросовЪ, 

сравнивашь ихЬ и сличашь — и только 
шакимЬ. образомЪ ошЪ часшныхЪ поняпий 
доходимЬ до общих, как ошф видов кЬ 
родамь. С1е дроблев1е основано на очевид- 
носши. Мы заключаемЪ или по собсшвен-` 
нымЬ ‘ощущев1ямЬ, или вЪ нфкоторыхЪ 
случаяхЬ по свидфтельсшву других; смот- 
ря по харакшеру свидёшелеи, единсшву 
‚ овидьшельствЬ й связи обсшоящшельситаЪ $ 

`или заключаем по разуму, ис ьной 
на шожесшв$. Дваждьг два четыре — 
есшь истина %эчевидная по разуму ; по- 
тому что ешо выражене есть одно ий 
` то же сЪ выражевнлемЬ: дваждьь два весть 
ава и два, 
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Оставляя говорилть ©. досптовфрносши 
ощущений , свиджшельствв другихЬ и ана- ' 
ломи, выше сего упоминаемой, оставовим- 
‘ся на достовёрностши разума, основанной 
на тожесшвф, какь на досшоврности важ- 
нфйшей. 

Прежде спросимЪ самихЪ себя: › ког- 
да истина можешь названя бышь ` очевид- 
ною ? — Очевидно ли напр. предложенте : 
ифлое ‘больше каждой изф своижЪ ча- 
‘стей? Выразимся иначе: цёлое больше, 
нежели то, что менфе его. Теперь ясно 
видно шожестшво; а когда в самомЪ вм- 
‚ражен1и видим шожесшво ‚ шогда нельзя 
сомнфваться вЪ очевидвосши. ИзЬ двухЬ 
предложений одно бываешь  очевиднымЪ 
слёдсшв1емЬ другаго, если при сравнения 
выраженай видимЬ, что: он ушверждаюшБ 
одно и шо же, или что онф шожесшвенны, 

ИзЬ сего слфдуешЬ, чшо всякое р$- 
шене вопроса, или доказашельство, есть 
посл%дован!е предложений , в кошорыхЬ 
одни ш\ же мысли различно выражаются. 

Обратимся же кЪ очевидносши , ‘осно-_ 
ванной на шожесшв%. Для большей ясно- ^ 
сти возьмемЬ примфрЪ Геомешрический. 
Машематическ:й способЪ выражаться ко-. 
роче ‚, опредвленнве и яснфе; но ходЬ ума 
‘вВЪ изслёдован1и истины один и шошЪ же 
вЪ наукахЬ Машемалическихь, Философ- 
скихЬ и другихЬ ; пошому чшо различный 
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науки сушь шолько разные языки, кошо- 
рыхЬ духЬ один и шошЪ же. Пусшь будешЪ 
предложенлемь : площадь треугольника 
есть произведеме высоты его на поло- 
вину основалия ; или можно выразиться 
вопросомЪ : какЪ найти споеобЪ изм- 
рять поверхность треугольника? | 

СЬ перваго взгляда здфсь нёшф шо- 
жесшва; но мы увидимЪ его; если найдемЪ, 
что поверхносшь треугольника есшь шо 
же, чшо произведен1е высошы его на поло- 
вину основанля. (Для ешаго нужно обЪяс- 
нить ‚ чшо значитЪ найши поверхность, 
и пошомф сличишь ешо поняпуе сЪ поня- 
пиемь произведеная высошы на половину 
‚ основанля. й 

Измфряшь поверхносшь, или посше- 
пенно накладывать на всЪ часши ея дру- 
гую поверхносшь опредёленной величины , 
н. п. квадрашный фушЪ — есть одно и 
шо же. Но какь на треугольную поверх- 
носшь накладывашь квадрашную ? ВошЪ вЪ 
чемЬ все запгрудненте. 

Для сего прибфгнемь к слёдующему 
опышу. Найши величину количесшва или 
ошношене кф другому количесшву ‚ кошо- 
раго величина извёсшна, есть одно и то 
же. Найши поверхносшь квадрашнаго фу- 
та и найши, чшо.она есшь моловина по- 
верхносши, заключающей вЪ собф два квад- 
рашныхЬ фуща, есшь одно и шо же. Слёдо- 
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вашельно, если мы найдем поверхность ,. 
на которую можно будет валожишь из- 
вЪсшное число квадрашныхЬ поверхностей 
одинакой величины, найдем поверхность и 
треугольника ‚ зная ошношен1е его вели- 
чины кБ величинф найденной поверхносши, 
ь Для ешаго возьмемЪ ° чешыреуголь- 
никЪ. ‘Его можно разсматривать , чо 
онф состоитЪ изЪ н$фсколькихЬ квадрат- 
ныхЬ поверхносшей одинакой величины , 
кошорыя всф вмёсш составляюшЪ его ве. 
личину. По етому накладывёшь’ на всё. 
часши чешыреугольника поверхности из- 
‘взсшной величины и раздфлишь его на си 
поверхности ‘есть одно и шо же. СЬ 
сим выражен1емЬ будешь однозначущее 
выражен1е : взять или умножишь число 
фушовЬ вмсоты на число футовЪ осно- 
ван1я. Ето вмражев1е есшь прости нтее для 
измфренйя чешыреугольника ; возьмемЬ его 
вмфсшо предыдущаго выраженя, мы при- 
ближимся кр рёшен1ю вопроса, если шоль- 
ко найдемф отношен1е. шреугольника к 
чешыреугольнику, имфющему сЪ нимЬ оди- 
накое основанле и одну высоту. 
ЧетыреугольникЪ ‚ раздфленный длаго- 
наломЬ, даешЪ два треугольника, ко- 
торыхЬ плошади вмфсшв взяшыя равны 
площади‘ чешыреугольника. Если же они 
равны между собою, шо каждый изЪ нихЬ. 
вр ошношени кЪ чешыреугольнику шо же, 
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что половина кф своему пёлому, или 
другими словами : мфра каждаго птреуголь- 
ника есшь половина мфры чешыреуголь-. 
ника. 

Обратимся кЪ найденному предложе- 
ню ; мёра чешыреугольника есшь произ- 
веден1е высоты его на основан1е. Слфдо- 
вашельно ‘мфра треугольника будеш Ъ поло- 
вина сего произведев:я , или какЪ обыкно- 
венно говоряшЪ: произведеме высоты его 
на половину основашя. 


И шакЬ рёшен1е сего вопроса состо- 
ить в шожесшвв. Мы должны были 
одну и шу же мысль перемфняшь вЪ раз- 


личныя, однозначушая выражен!я; а чтобЪ 
переходить отЪ одного выражев1я мысли 
кЬ другому, должно знать сравнизаемые 
предмешы. ВЪ предложенномЬ примфрф мм 
недошли бы до просшЪфйшаго выраженля, 
если бы не получили настоящаго понятия. 
обЪ измёреши , четыреугольник®, тре- 
‘угольник® ‚ поверхности, сторонё, ща- 
гонал%. ИзЪ гошовыхф и уже обяснен- 
ныхЬ предложен1и можем сосшавить сил- 


логизмр : 


Мфра ‘чешьыреутольника есшь произве- 
ден1е высоты ва освованйе ; з 

Но шреугольвикь есшь половина че- 
шыреугольника, иИмЪфющаго сЬ нимЬ 
одну высошу и одно основание: 
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Слёдовательно мфра плошади треуголь“ 
вика есшь произведене высошы его 
на половину основанля. 


`Мы замфшили, чшо ходЬ ума во 
всфхЪ приложен1яхЬ одинаков; разность 
сосшоишф вЪ способ% выраженная. Науки 
можно принимашь за сей различный спо- 
собЪ выражен1я способносшей : понимать, 
судишь и заключать; и потому во всякой 
наукв можно руководсшвовашься подобнымЬ 
анализисомЬ сЪ большею или меньшею 
легкосшью, смошря по большей или мень- 
шей мёрф шочносши. и опред$ ленносши язы. 
ка. СдзлаемЬ опышЬ ‘вадЬ предмешомЬ 
ФилософическимЪ. 


Если 6ы нужно было ошв%чать на _во- 
просЪ : вб. чем6 состоит $ начало спо- 
собностей нашижЪф, или в наной -спо- 
собности душа наша прежде всего обна- 
руживается ? — Сей вонросф можно р$- 
шишь, потому что овф содержинЬ вЪ се- 
6 всё нужныя услов1я и извфсшныя. 


‚ Прежде всего раздфлимЬ сложное по- 
нят1е способности на часшныя ‚ его со- 
ставляюния — и мы полузимЬ : память, 
воображеше ‚ чувствоватя. 

Теперь данный вопросф перемфняешся 
вЪ слёдуюций: какая начальная способ- 
носшь способностей : памятовать ; во“ 
ображать ‚ чувствовать ? 


ТО 


При малфишемЪ вниман!и можемЪ`ви- 
дъшь, что искомое неизеёсшное заклю- 
чаешся зЪ каждой изЪ упомянутых спо- 
собностей ; его нужно шолько ошдфлишь. 
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Для сего припомнимь, чшо душ нуж- 
но прежде ошущашь, чшобЪ могла она. 
чувсшвованть; ей надобно ощущать и чув- 
ствовать , чшобЪ могла ова воображашь 
и памяповать. 

Поняпае ошущеня входишЪ вЪ со- 
став каждой из нихь — служишЪ осно- 
ван1емЪ помянушымЪ способносшямЪ, и оно 
должно бышь принашо ‘за способность 
начальную. 

ИзЬ всего ешаго слфдуешЪ ‚ чшо мы. 
вЪ разсмаитривани исшины . имфемЬ одно. 
только. средство открывать её, шт. е. 
идши ошЬ извьсшныхЬ поняпий кЬ неиз- 
въсшнымЬ; по епому вЪ каждомЪ вопросф, 
кошорый шребуешся рёшить, и вЪ каж- 
домЪ предложен, кошорое должно дока- 
зать, необходимо имфёть извёстныя усло- 
втя, н. п. причину, чтобЬ найти дъисшвае, 
и на оборошЬ, дйсшв1е, чшобЪ найши при= 
чину. 

Ета` мысль ведешЪ кЪ другому новому 
заключен1ю: что всякой воиросЬ и всякое 
предложен1е заключает вЪ себф рЬшев1е и 
доказательсшво; вся пгрудносшь умозаклю- 
чен1я состоишЬ вБ шомЪ, чтоб изв ош- 
ныя поняп1я ошдфлашь ошЪ неизв сшныхь. 


= 
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Для сего нужныя средситва и способы за- 
ключающся вЪ умфньи дёлишь поняшая на. 
облия и часшныя, на роды, виды и особыя. 

ТакимЬ образомь рфшаешся всякое 
предложен1е, если мы каждую часть его 
правильно разложимЪ, отдфлимЬ извьет- 
ныя понят1я ошЪ шфхЪ, которыя могутЬ 
казашься сомнишельными или неизв фстны- 
ми, и дадим ему самое просшфишее вы+ 
раженте. 

ИзЪ предыдущаго легко вывеспь сл$д- 
ств1е о неправильности умозаключений. 
Два поняпия, говорили мы, шогда соглас- 
ны между собою ‚, когда каждое изЪ нихЬ 
согласно сЪ шрешьимЪ : ‘и пошому, если 
в одлой посылкв ‘слова принимающшся вЪ 
смыс1В насшоящемЪ , вЪ другой вр смы» 
слф переносном — безЪ сомнфв1я заключе- 
н{е должно бышь несправедливое. Так1е сил- 
логизмы у древнихЬ назывались софиз- 
мами ио имени СофистовЪ , которые, по 
своимЪ видамЪ, обращали одну и ту же 
мысль вЪ разныя стороны. У нихЬ извфеш- 
ны были разные роды софизмовЪ ‚, како» 
вы : крокодилинск1е , рогашые; но обций 
признак для несправедливыхЬ` умозаклю- 
чен!а есшь неравенсшво каждаго изЪ дан- 
вых’ поняпий среднему члену. 

ИзЬ сего слёдуешЬ заключить, что 
силлогизмы освовывающся на главномЪ за 
конв логическомЬ — на согласовашщи, или _ 
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на соединеши разнообразя вЪ единство, 
на семь единсшвенномь, неизмвняемомЬ 


способ мыслить. 


И шак способ ‚ какимф изЪ созер- 
цан1й душа составляет Ъ понятия ‚ есть 
одинЬ и мошЪ же. при составленли изЪ по- 
ня ай сужденй, а изЪ вихЬ умозаключе- 
ный, изЬ которыхЬ симЪ же способомЪ 
сосптавляющся различныя шеор1и и сисше- 
мы знав:й , называемыя науками, 


а о В с Ч ——ы—_ >. => >> 


ГЛАВА УИ 


Топики. Доводы и разсужденщя. Спо- 
собЪ располагать разсугкденя. 


‹ 


Обние исшочники мыслей, изЪф копо- 
рыхЪф почерпаюшся описан1я и доказашель- 
сшва для каждаго предмеша, составляютЪ. 


„Д:алектику, тшрешью часшь‘зисшой Ло-“ 
гики. 


‚О какомЪ бы предмеш мы ни говори» _ 
ли ‚ прежде всего должны ошдфлишь его 
ошф всЪхЪ прочихЬ ; отдвлишь же не ина- 
че можемЪ, какЪ ошкрывь ошличишель- 
ныя его свойсшва — и шогда мы опре- 
дъляемЪ. 

Но большая часть поняп!й , о кошо- 
рыхЬ мы разсуждаемЬ ‚, бываюшЪ поняпия 
сложныя: ешо самое засптавляешЪ нась рей 
АЪляшь ихЬ или разлагать. 

Сличая предмешЪ и части его сЪ дру- 
гими предмешами , мы ‘замфчаемЬ мног1я 
свойсшва сходныя или несходныя. 

Предмениы вЪ природв и двисшвая ихЪ 
тесно между собою связаны: ошЪ того 
понятая наши о предмешахЬ и дфисшвяхЬ 
имфюшЬ между собою шакую связь, что 
одно служит другому причиною, или одно 
бываешь слёдешв1емЬ другаго; почему, го- 
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воря о причин, не льзя не упомянушь о 
дъисшви , и на оборошЬ. 

Отсюда общими источниками логиче- 
скаго доказашельсшва или умозаключен!я , 
слфдовашельно и ораторскаго изобрьшенля, 
почитаются : опредфлеше , раздёлеше , 
отношетше рода нь видамЪ ивидовЪ нь 
роду, сходство, противуположность , 
причина и д$истве. У древнихЬ они ва- 
зывались 7топиками. 

Прошив опредёленая бываюшЪ ошиб-’ 
ки вр заключевяхЬ нашихЬ , когда кшо 
доказываешЪ другое, нежели чшо доказать 
требуется. ТакЪ часшо Софисшы застав- 
ляли преклоняшься на свою сшорову дово- 
дами, кошорые ни мало не ошносились кЬ 
доказываемому предмешу. Иногда начина- 
`юшЪ выводить заключеня изр такого пред- 
ложен!я, кошорое еще шребуетЬ доказа- 
шельсшвЪ. Таковы заключен1я, выведенныя 
изь Пшоломеевой системы м!ра, Декаршо- 
вой Космогон1и , изЪ сисшемЪф РуссовыхЪ. 

Иныя опредзленля обЪясняюшЪ свой- 
сшво вещи: шаковы опредфленйя вЪ нау- 
ках машемашическихЬ и нравсшвенныхЪ. 
ВЪ другихЬ опредфленляхЬ раскрывается 
одно качество, изЪ кошорыхЪ друг!я вы- 
водяшся. Слфдовашельно лучшее опредё- 
ленне сосшоишЪ в изчислени всъхЪ 
свойсшвь вещи; а изчислен1е свойсшаЪ не 
есь ли анализиер ?. 
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‚ РазличающЪ опредфлен1я слов ошЪ 
опредфлен1я вещей; но ешо зависить отЪ 
сшепени ума. ВозьмемЬ опредфленле : ду- 
ша есть существо, способное чувство- 


вать; оно есть опредвлен1е слова для шо-. 


го, кшо знаешф. способности душевныя ; 
оно же сшановишся опредфленемЬ. вещи 
для шого, кшо себя самато не знаешЬ. И 
шакр опредЪлен1я показываюшЪ намЬ ве- 


‚ щи, о кошорыхЬ намёрены мы разсуждать; 


если же можно, видфшь’‘безЬ опредфленай , 
по и он безполезны. ГоворяшЪ: опре- 
дёлешя суть начала. Дъисшвишельно , 
должно прежде видфшь предмешы ‚ чшобЪ 
ихр изслфдовашь. 

Иные ученые ‚ руководимме сею необ- 
ходимосшью опредфленй, шщешно сша- 
рались все опредфляшь. Чшо н. п. значашЪ 
опред$лен1я: прямая линея есть кратчай- 
шая между двумя точками; или: душа 
есть ‘существо безусловное? ТушЬ по 
видимому предполагаешся, чшо предмепты 
извфсшны. НапрошивЬ, ‘слёдующая опредё- 
лен1я поучишельны : треугольний$ есть 
повержность ‚ заключающаяся тремя 
сторонами; или: острота есть спо- 


собность души открывать в. вешать. 
сходство. Легко вывесши причиву, почему. 


два первыя опредЪлен1я ничтожны; ибо 
друг1я два .обБясняюшЪ вещь. — Должно 


припомнимь, чиго поняпая наши бываю. 
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простыя и сложныя : первыхЪ опред%- 
ляшь мы н@ можемЬ, а шолько посред- 
сшвомЪ анализиса познаемЪ, какь мы при- 
обрёли ихЬ ; сложныя могушЬ. бышь ‘опре- 
дЪляемы. КЪ опредвлензямЪ поняпий про- 
стыхЪ ошвесши должно опредълев1я , со- 
стояшля вЪ преложен!:и вопроса вЪ друг1я 
только слова. На вопросЪ: чшо есть 
прекрасное ? ошвфчаютЪ : шо, чшо. нра- 
вишся. Или, у одного врача спросили: 
по чему оп1умЪф наводишЪ сон? Пошому, 
чшо имфетЪ силу усыпляшь. 

Не р®дко вЪ опредфлеваяхЪь ошЪ м:ра 
метафизическаго. переходяшф кЪ м1ру. ве- 
щественному и ошвлеченныя поняля при- 
нимаютЬ за существенныя. ° Так н. п. 
въ Геомешрай линея принимаешся ошвле-. 
ченно за протажене : сшранно бы ду- 
мать, что  линея, проведенная на ка- 
кой - либо поверхносши, можешф имфшь 
одну длину безф всякой широшы. ТакЬ 
вь Метафизик® ‚, ошвлекая ошЪБ машераи 
вс свойсшва, предсшавляемЬ ошвлеченно 
машер1ю без всякихЬ свойсшеф; но Ал- 
химиситы ‚ принявЬ ее за вещество › дол- 
то искали черезь огонь : . разумвется`, 
тотда бы они нашли ее, когда бы кшо- 
либо провель линею 6е3Ъ всякой широшы. 
Не то же ли разумфть должно о простран- 
сша, о времени? — Время знаемр мы 
по послфдованню мыслей нащихЬ ; о вре- 


мени вещей внёшнихЪЬ судим мы по вре» ° 
мени мыслящаго существа ® своего. Мы | 
предситавляемь чрезЪ ешо общую‘ мфру | 
для измфреная всего, чшо. внф насЬ су- 
зцесшвуешЪ. Продолжашться значишЬ из- 
‘мвняшься ‚ сущесшвовать. КакЪ посл%до- 
вания ощущен1й одно’за другимЪ доводашЬ | 
насЪ до ошвлеченнаго поняпия о времени; 
шакф совокупное сущесшвован1е ощущенай. 
раждаешЪ поняпие пространства. 
СпособЪ ‚ какимЪ сосшавляюлгся опре- 
д%лен1я, есть собсшвенно синшепгической; 
мы  приискиваемь кЪ данному поняпию 
родь и. берем шолько разносшь еша- | 
то рода. То же дВлаемЬ при’. составле- : 
н1и силлогизма. Слфдовательно шогда мож- › 
но опредфлять, когда аналитически раз- 
‘смошрфнЬ предмешЪ. 
Неправильное раздёлеше или разло- 
жене поняш1й шакже вводишЪ вф заблуж- 
ден!е. Каждая. часть поняпий имфешЬ - 
свое ошличительное свойство; и ношому, | 
чтоб произнести вёфрный судЪ о цфломЪ, | 
необходимо должно разсмошрЪфить все, чшо | 


составляет какое - либо поняшае сложное. В 


НапрошивЪ, шф, которые намфрены убфдить : 
насф вЪ своемЪ ложномЪ мнфн:и, сЪ намфре- › 
н!емф упускаюшф изЪ виду необходимов 
качесшво предмета. Было время, когда см$- 


ялись надЬ шфми, которые предполагали’ | 


жишелей на другой половин8-земнаго ша- 
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ра. Так Лактанцй почиталЪ с1е пред- 
положев1е невозможнымЪ. Иногда, изчи- 
сляя вс часши, выражающЪ ихЬ двусмы- 
сленно. Справедливо, что мы должны лю- 
бить и  врагов6 нашихЪ; но странно 


заключить , 9чШшо мы должны любишь и 


страсти свои, пошому чшо он шакже 


называюшся врагами. ВЪ первомЪ случав 
враг принимаешся вЪ настшоящемЪ зна- 
‘чени; во вшоромь — вЪ переносномЪ.  — 
Часшо доказываемЪ не шо, о чемЪ. идешЪ 
р%чь. Гарпагонф у Мольера, обвиняешЬ 
Валер1я вф ужаснфйшемЪ  пресшуплевли ; 
Валерзй уже сознаешся; но одивЪ разу- 
мфешЪ деньги, другой — предмешЪ сшра- 
сти своей. — Раздфлен1е и шогда непра- 
вильно , когда принимаюшЪ за основную 
исшину, что еще недоказано. Сколько при- 
мфровЪ ешому всшрфчаемЪь у древнихЬ 
вь ихЬ космогон1зхЬ, пневмашологаяхЬ , 
гдв ош одной невфрносши попадали. они 
в. бездну заблуждений. Множесшво по- 
добныхЬ иезфрныхь заключен1й можно 
встрфшишь вЪ сочинен1яхЬ ‚ особенно ош- 
носящихся ЕБ обЪяснен1ю свободной воли 
челов$ка и другихЬ нравсшвенныхЬ пред- 
ментовЪ. | 
Иные доказываютЬ. однимЪ шолько 
сходсшвомь, между шфмЪ  какЬ разумЪ 
требуешЪ доводовь5 существенных, по 
т$фмЪ признакамЪ или качесшвамЪ` понания, 
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которыя его сосшавляютЪ. Часто подоб- 
нмя. заключеная мотушЬ приводить кЬ. 
щастливымЬ догадкамь и предположеваямЪ, 
которыхЬ однако нельзя принимать за | 
вастоящую исшину. Никшо не сшанешЪ | 
убъждашь другихЪ вЪ шомЪ, что планеша | 
МарсЬ имфешЬ обишателей своихЪ ‚, хошя 
движён1я ея, сходныя сЪ движен1ями нашей 
планешы ‚, подающЪф мысль и обЬ одина- - 
комЬ ея назначенти, . 
` Всего чаще мы ощибаемся в сужде- | 
вляхЬ , принимая за причину то, чшо не- 
К имфетф ни мальйшаго свойсшва ‘причины. 
Два современныя происшеств1я иногда шакЪ 
| смёшиваемЬ, что принимаемЪ одно за 
слёдешв1е другаго, хотя’ они непмфющЬ | 
никакой связи. Ошибаемся вЪ заключен1- | 
яхЬ своихЬ шогда, когда привимаемЪ пре- 
я дыдущее за послфдующее, и на оборошЪ. 
|) Также судимЬ о вещахЬ по наружнымЪь и 
случайным признакамЬ, между шфмЪ какр 
каждая изь вихь имфешЪ качесшво суще- | 
` сшвенное и непосредсшвенное. — Ошь — 
сихЬ ложныхЬ заключен1й произошли суе» 

= вЪрныя мнфн1я о комешахЬ, о предефща- 
ви птиц, о-шомф ‚, чшо иной человёкЪ 
можешф принесши сЪ собою другому ща- 

| спице. Во вс®хЪ сих случаяхЬ’ мы прини- 
|. маем за причину или дфисшв1е какого - " 
| либо предмеша шо, чшо сЪ нимф только. 
вЪ одно время случаешся. 
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ПримфнимЪф си замфчан!я кф прим$ру. 
Мы прежде заимешвовали. изЬ Пицерово-> 
вых философическихь. сочинен1й красно- 
р8ёчивый силлогизмЬ о шомь, чмо один 
мудрец свободенЪ, всякой невёжда 
рабЪ. Приведевный примфрЬ заключаешЪ 
вЪ себф образцовое опредфлев1е, за кошо- 
рымЪ у Орашора-Философа слёдуелтЪ искус- 
ное раздёлен1е, гд% представляется рабЪ- 
супрутЬ ‚ рабЪ-роскошный ‚ рабЪ - богачь , 
рабЪ - честолюбець. — 

‘Посл сего раздфлемя Пицеронф по 
дъйсшваямЪ заключаешЪ. о причин сл$ду- 
ющимЬ крашкимЬ, но сильнымЬ вопро- 
сомЬ , предоставляя всякому мыслящему 
удовольсшв1е самому ошвфчашь на оный : 

‚Теперь судише о СуллЪ, справедли-_ 
во ли его прославляюнтЪ и называют ве- 
ликимЬ — и можешЪ ли повелфвать шошЪ , 
кого нельзя назвашь и свободнымЪ чело- 
вфкомЬ 7% 

` ВЬ сихЪ общихЬ средствахЪ заключа- 
юшся исшочники доводов. ЗамфшимЬ ,. 
что ‘есшь предметы , при разсмашривав1и 
кошорыхЬ довольно указать», на ‘опыпты › 
посшигаемые чувствами; шак!я доказашель- 
сшва называются собственно опытными. 
Но вЪ предмешахь  нравсштвенныхЬ сей 
родЬ доказательсшва  бываешЪ .. недосша- 
точным , ‘почему мы должны бываемЪ 


выводить заключен1я свои изЪ начал ра“ 
ы \ 
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зума и сли исшины примфнашь кЪ опы- 
шамр ; шак1я доказашельсшва называются. 
умственными. 
СверхЪ шого различающся доказапель-. 
сшва, смотря -пошому, разсмашриваемЬ ли. 
мы предмешЪ свой самЬ по себф взя- 
шой ;, или не касаясь его, прежде обра- 
наем вниман!е на поняшая совершенно 
прошивуположныя. Первый способЪ до- 
казываиь называется прямььмЪ ‚. впорый 
косвеннымЪ. ТакЪ иные, доказываюшЬ 
безсмериие души, прежде убфждая вЪ не- 
возможности , чтоб всЪ душеввыя наши. 
приобрфшеная ‚ чувспвован1я, мысли, зна- 
н1я м все зависящее ош мыслящей спо-` 
собносши — чшобЪ все ешо изчезло вм%-= 
сшё сЬ шфломЪ , подобно другимЪ’ веще- 
сшвеннымЬ предметам. | 
СообразивЪ ‚ какимЪ образомЪ всё ча- 
сши ‚ составляющая предмешЬ , предлага- 
юшся на изслёдован1е, представляешся еще 
один вопросЪ: какимЪ образомЪ должно 
располагапть доказашельсшва? Иные, начи- 
ная сь общшихь извёсшныхЬ исшинЪ , | ко- 
шорыя раздфляюшся на виды , ‘разсмашри- 
ваюшЪ. ихь по сходсшву и разносши СЪ 
другими ‘предметами, и ошЪ’ одного нача- 
ла, служащаго основанлемЬ какому - либо 
Цвлому зпоняп!ю , идушЬ вЪ доказатель- 
`’ сшвахЬ своихЪ кЬ часшямЪ. *Сей способЬ , 
бывшай боле вЪ упошреблен1и у древнихЪ, 
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вазывается СинтетичеснимЪ. По мнънию 
Декарта, шакЬ могутю быть излагаемы 
зван1я ‚ уже приведевныя вЪ систему. Но’ 
сей. родЪ доказашельсшвЪ, при всей: опре- 
дфленносши своей, не ведешь кЬ новымЬ 
заключентямЪ. | 

Друге прежде всего разсмаптриваютЪ 
части, и как каждая‘ часть вЪ извфсш- 
номЬ `цфломЬ соединена сЪ другою, шо, 
посшепенно наблюдая ихЪф, доходят до 
общаго заключеня ‚ кошорое вЪ ошнаше-= 
ни ко всфмЪ прочимЬ мыслямЪ есть по 
же, что причина в ошношени кЪ дЪй- 
спв1ю. Такой способЪ доказашельствЪ › 
употребляемый в шочныхЪ наукахЬ, на- 
зываешся УналитическимЪ. ОнЬ.шолько 
шогда удовлетворяет любопышсшву на- 
шему ‚, когда доводитЬ до мысли главной , 
существенной и служащей основанемЪ, и 
посл& дёлаешЬь насБ способными шу же 
истину’ примёнять кЪ другимЪ предметамЪ; 
почему и называешея способомЬ изобрё= 
ташельнымЪ. 
| `АвализисЪ есть ‘единственное сред- 
ство ‘для изобрьшевий , какЬ способЪ., 
посшепенно приводящий насЪ кЬ началу 
вещи. (Сей способЪ изслБдуешЪь исшину 
не посредсшвомЬ общихЪ предложений, а 
сосщавленемЬ и разложенемЪ ‘поняпий 
и сравнен1емЬ ихЬ со всфхЪ сшоронЪ. 
ОдинЪ анализисЪ показываетЪ очевидноспть . 
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сего способа можно открышь истину не- 
извёстную и Уубёдиться вЬ известной. 
Превосходсшво сего способа доказывается 
науками мащематическими. 

И шакр искусство мыслить сосшо- 
итЪ вЪф знав1и разлагашь поняния , опгли- 
чать просшыя и сложныя, роды и виды и 


сравнирашь одно поняпие сЪ другимЪ. Сл%-_ 


довашельно рфшен1е всегда заключается вЬ 
вопросф, вЪЬ коморомЪ предполагается из- 
вЪсшное число данных условий; чрезЪ вихЬ 
находятся неизвфсшныя. АвализисЬ отдф- 
ляешЬь извфесшныя ошЪ неизвфстныхьЬ , 
кошоерыя  сравнентемЬ опредфляюшся и 
становятся известными. НапрошивЬ во- 
прось можетЪ` быть неразрё шимымЪ, если 
вЬ немЬ не будетЬ пошребныхЬ извфсшныхЬ 


услов1й. Большая часть нелфпыхЬ заключе- . 
нш происходит от шого, чшо мы бе- 


ремся р®шашщь все, не думая обЪф условляхьЬ. 
ЗаключимЪ изЪ етаго, чшо вЪ дан- 


вомЪ вопрось всегда предстоишЪ намЪ два | 


дЪла : умёшь выразишь вопросЪ данными 
известными услов1ями и -ошдфлишь ошШЬ 
извфетныхф неизвёсшныя. Для ешаго одно 


средство: привести данныя услов!я вЪ про-. 


сшфишев!' выраженте. СпособЪ разсуждать 
должень бышь одинЪ и ош же во всВхЬ 
‚наукахЪ. 


:* 


о Зо Зла и Ч ЧТо Ч 


вЬ разсужден1яхЪ намихЪ; шолько помопию , 


р 


` | 


ГЛАВА 1Х. 


ДЁиствительность знанй. ОбЪ истин 
вообще. О знакажЬ, как необходимомь 
‘услови знанй и истины. 


До сихЬ порф наблюдали мы, какЬ 
- душа ощущаешЪф, созерцаепф, понимаешь, 
сулишЬ и заключает; разсмашривали, ка- 
кое разнообраз1е дъйствай заключаептся вЪ 
семь единомь существ ; видфли , чшо ду- 
ша во всфхЬ двисшвтяхЬ своихЬ упошреб- 
ляешЬ одинЪ способь : соединенае разно- 
образ1я вЬ единсшво. ИзЬ всего ешаго 
слфдуешЪ заключить, чшо знаше ‘есть 
’не иное что, кан изсл8 доваше согла- 
ся или несоглася собственныхф мыс- 
лей нашихь. Но могушЬ возразить : 
`›экпо увъришЬ насЪ `вЪ шочносши идей 
наших ? ОшЪ чего шакая разность вЬ 
умахЬ людей, кошорые всЪ по видимому 
зам чающЬ соглас1е и несогласле вЬ мы- 
сляхЬ своихЬ ? КакЬ ошличимЬ мы мечшы 
ош строгихЬ разсуждении ?°° 

Знане ваше о предмешахЪ тогда '2и- 
ствительно ‚ когда поняшёя наши сходьы 
сЬ самими предмешами. — Но здфеь \ро- 
ждаешся новый вопросбЬ: гдЪ шотЬ при- 
знакЬ или кришер1и, копорой можешь уб#- 
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предмешами ? 

ПрипомнимЪ ‚, ‘чшо вселенная ‚, чело- 
в$кЬ и все его окружающее есть изля- 
ве одного предефчнаго СОвфта, свфтовЪ , 
раззитйе одного и того не божествен- 
наго начала. ВЪ. достовфрности чувсшво- 
ван1ий наших мы убфждены; неизмфняемыя 
формы разума нам шакже извёфешны: сл$- 
дуешЪ , чшо идей просшыя, какЪ произве- 
ден1я сущесшвенныхЬ предменовЬ на насЬ, 


_сушь дзисшвительные ошпечатки. Идея 


б6лизны или кислоть согласна сЪ силою 
шла, производящею вЪ нас с1и идеи; и 
потому онё не подвержены никакому сомнё- 
н1ю. Другой родЬ идей дфисшвительвыхьЬ, 
шочныхЬ , опредфлевныхЬ сосшавляюшЬ 


идеи сложныя , ошвлеченныя ,‚ кошорыя не. 


суть изображен1я какого - либо предме- 
та ввЪ васЬ, но суть идеи первона- 
чальныя; к ним примёняющся пред- 
меты, и по мфрф приближен1я кЬ нимЬ за- 
ключаемь о сих предмешахЬ. Таковы 
идеи наши вЬ наукахЬ математическихЬ 
и нравсшвеввыхЪ. ГеомешрЪ изслфдуетЬ 
исшину или свойсшво разсматриваемыхЬ 
предметовЪ ‚, не обращая ввиман1я ва то, 
существующЪ ли вЪ природ шочно шак!е 
предмешы. Все, чшо знаешЪ онЬ вразсуж- 


ден1и предметовЪ, представляемыхЬ вр умв ^ 


его, шакже справедливо будешЬ , если с1и 


дить насф, чшо идеи наши согласны сЪЬ 
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предметы ‘ума его получатЪ сущесптвова> 
н1е вЬ природв. ТакЬ и ФилософЬ, со- 
сптавивь идею о правосудия, выводишЪ ва- 
ключен1я свои без всякаго отношеная кЪ 
внЪшносши, ВЪ ешомЪ сосшоишЪ , какЪ 
замфшили мы, приступая кЪ Логик , за- 
няпие нравственной Философии — одуше- 
творять вещественное. По чему назы- 
ваемЬ мы одного честнымЪ, другаго мило- 
‘сердымЪ? Примфняя свойства шого и дру- 
гаго кр составленной вЪ разум иде о 
честности › о милосердия. | 

И тавЪ нёшЪ предфловЪ для изсл%до-= 
вай ума нашего ? — Сущность предме- 
шов навсегда останется для насЪ неизсл$- 
дованною ;5 мы шолько знаем бол%е или 
менфе свойсшвЬ $ но начала или душа со- 
зерцаемыхь нами свойсшвь есть пред- 
мешЪ самаго Провидфнтя. 

Завлючимь, что всякое созерцан1е со- 
глас1я или несоглас1я между идеями есть 
знан1е ;°’чшо знан1е наше дфисшвишельно , 
когда идеи согласвы с самыми предмеша- 
ми; наконец, что мы имфемЪ признаки 
для повфрки идей нашихЪ сЪ предметами, 

'Соединен1е или раздфлен1е знаковЪ мы- 
слящей способносши вашей, или какЪ обык- 
новенно говорят, утвержден1е и отрица- 
не, есшь бобсшвенно истина. Но какЬ 
мы мыслим или посредсшвом идей вЬ 
ум нашемЪ, или посредсшвомЪ словЪ: шо 
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Логическая истина можетЪ состоять во | 
соединен:и или раздълеми однфхЬ идей ‚ 
или словр. И 
Всзкой на себ можешЪ испышять, | 
что происходинф вЪ насЬ, когда мы з 
утверждаемЬ или отрицаемЪ. Думая /о раз- 
ДЬленли площади квадраша ва извфсшное 
число квадрашныхЪ футов, мы | идеи о 
квадрат и кзадратномь фут соединяемЬ 
или раздёляемЬ, другими словами — утвер- 
| ЖлаемЬ или отрицаемЪ, состагивь ` п'акимь 
и. образомь в умф нашемф умозаключение 
истинное или ложное, смошря пошому, 
согласна ли дфлимосшь квадраша сЪ квад- 
| рашнымЬ фупомЪ. 
| ВЬ разсуждевнаяхЪ сложныхЪ мы при- 
б$гаемЪ вЬ другимЬ. знакамЬ, для собетвен- 
наго облегчен1я вашего — кБ словамЪ. 
Так сколько понятуй ‘соединяется въ од- 
и ‘номЪ названии жавотнаго , человфка, Евро- 
| пейна. ОшЪ соединеная или разд®ленля сихЪ 
| знаковЪ или словЬ происходишф истива 
словесная. Сей родЬ истины требуетЪ 
| только, чшобЬ знаки’ соединены были по 


известному соглас1ю или несоглас1ю идей, 
в не принимая вБ разсмотрфв1е , шаковы ли | 
} самыя идеи, каковы ихЬ образцы вЪ приро-`›_ 


| ‹ 

4%. Если же мы увфрены и вЬ етомЪ, ‘шог- 
да получаемь истину. дфиствительную. — 
| СверхЬ того мысли наши могутф выть 
логически возможны, безЪ ошношеня к | 
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зещамф. сущесшвующимЪ : шакую исшину 
называющЬ логическою. 

Здьсь сшановишся оптушительною важ- 
носшь знаковь, ошЬ опредёленносши кото- 
рыхЬ зависишЪ ясность мыслей. Отсюда’ 
явствует шакже необходимость Логинш 
в0 всфЖЪ родажь знанш, для илЪ основа- 
я, хода и направлетя ‚ равно нанЬ 
необходимость языка для ижь выра- 
женя. Для ‘умовЬ поверхносшныхЬ язь дЬ 
представляется механическимЪ собран1емЪ ` 
боле или мензе вужныхЬ словЬ; люди мы- 
слящ1е знаюшЪ ‚, чшо каждое слово есть 
знакЬ ваблюдев1я или знаная. Философи- 
ческое строен1е словЪ, требующее вни- 
ман:я, напрягаешЪ умсшвеввыя силы; про- 
пуская одинф знакЬ вЪ рфчи, нс обращая 
вниман1я на одно какое - либо мёсшо ‚ мы 
не получимЪЬ вЪ шочносши цёлой выражае- 
мой мысли. Если жб присоединишь кБ то- 
му сорок или боле шысячь словЬ , со“ 
спавляющихь языкЪ ‚ всё перемёны словЬ 
и языкЬ письменный: шо сколько упражне- 
в1я для разума, даже в простомЬ, ме- 
ханическомь изучени языка, сколько спо- 
еобовЪ для развитая способностей вЪ из- 
слфдовавти’ законов ‚ кошорымЬ подчине- 
ны выраженля , равно вЪ примфнев1и сихЪ 
законовЪ кЬ разнымЪ случаямЪ и обстоя- 
тельсшвамЪ. ПрибавимЪ кБ ешому ошвле- 
чен1я ‚ коморыхЬ мы ие могли бы сдвлашь 
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’безЪ слозЪ ; пошому что умЪ не мотЪ бы 


обнять всфхЬ подобныхЬ свойсшвЪ , нахо. 
‚дящихся вЬ предметахЬ, еслибы не упо- 
треблялЬ для сего зваковь, которые за- 
а ют вЪ себф об сихЪ одина- 
кихЬ свойсшвЪ. Сими пособ1ями мы изслв- 
дуемЪ вс отношеная предмешовЪ во все- 
ленной — и проникаемЪ во всё таинства 
ея’ законовЪ. ВЬ семЪ - шо отношенли Фило* 
софая сЪ ‘отраслями своими можешЬ по 
справедливости назваться наукою наункф. 
Удивляющшся, что вравсшвенныя исти-. 

вы и на них основанныя науки не столь 
точны и опредфленны , какЪ машематиче- 
ская. Дфйствительно для шого он® неопре- 
дленны , кшо во всю жизнь не обращаль 
вниман1я на себя самаго ‚ на постепенное 
развиш1е и совершенсшвован:е способно- 
сшей — кто не примфчалЬ, чшо первые 
усифхи его и возвышенность души зависяш 
ошЬ языка, и чём кшо щасшливфе вЬ 
семь первомф руководсшвф, шфмЬ шошЪ 
щастлив$ишимЪ посл бываешь ‘наблюда- 
шелемЪ ‚, болфе или менфе пронацашель- 
ныуЬ, глубокомысленнымЪ , ученымЪ. И 
большей часши людей неучившихся, вЬ чёмЪ 
другомЪ сосшояшЪф свфдфн1я, какБ не вЪ 
естественной сисшемЪ языка? И чшо са- 
мый языкЬ, как не собрав1е, болфе или 
менЪе правильное приобрьшевныхЬ ваблю-_ 
дензи вЪ природ физической и моральной? 
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Законы же какЪ вЪ видимомЪ м!рё, так. 
и вЬ вравсшвенномЬ , одивазовы и веиз- 
мфнны. Если они и кажутся вамЬ ненгоч- 
ными и неосновательными : то с1е зави- 
сишЪ ошЪ нешозчносши знаковЬ , которы- 
ми выражаемЪ свои наблюден1я. Можно ли 
дивишься несоглас1ю вЪ мнфы1яхЬ нрав- 
ственныхЬ при сшоль различномЪ обЪясве- 
ви словф или знаковЪ, ‘'выражающихЪ чув-. 
ствован1я и мысли, при сшоль разнообраз- 
номр, неправильном соедивени их и 
строенти ? НапротивЪ ‚ ош чего всЪ мы- 
сляшуе люди согласны вЪ 'исшинахь? ОшЬ 
‘единства ихЬ понятий, отЪ  одинакаго 
‘упоптреблен:я знаковЪ поняпий. | 

ИзЬ ешаго должно заключишь, что 
философическое изучевле языка ‚ как со- 
брав1я знаковЬ мыслей , должно сосшоять 
в разположен1и поняпий, сими знаками 
выражаемыхЬ, в соблюдени ихЪ связи и 
порядка, вЪ указан на шо, какимЬ обра- 
зом изЪ просшаго соединев1я или разд%- 
лен1я идей и знаковЪ их образуются об- 
ширныя сисшемы наукЬ и всёхЬ знанай 
челов ческихЬ. 
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Ограниченность челов ческихЪ познашй. 


э < Г у. 2 
Причины заблуждений. Образоваше ду- 
шевныхь способностей. ' 


Мы видфли, какЬ впечашлЪная пред- 
мешовЬ на чувсшва наши производят 
вь умь представления; с1и предсшавленля 
возобновляюлися воображенемЪ ; изЪ нихЬ 
составляются поняш1я , удерживаемыя па- 


мятью , изь которых происходяшЬ су-. 


жденя; а по нимЬь умЬ  заключаетЬ. 
ИзЬ сего происходит полное размышле- 
н1е. о предмешахь — шеор1и знаний — 
науки. Дъйсшв1я душевныхЪ способностей, 
законы мыслей наших и упошреблене 
сихЬ законовЬ изложены в трех часшяхЬ 
чистой „Логики : Идеоломи, Аналитик 
и Д1алектикЪ. Еслибы всё мы согласно 
сЪ ними приобршали поняпия, приобръ- 
хпенныя поняпия повфряли, осторожно 
выводили бы заключеная свои: шогда не 
подвергались бы столькимЪ заблуждентямь 
й всегда находили бы вБ умсшвованляхЬ 
исшину, в посшупкахЪ  добродёиель , 
вЪ произведеняхЪ красоту. Но способ- 
носши не у всхЬ имфюлЬ одинакую сше- 
пень ‘совершенства и образован1я; не всь 
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имфюптЬ одинакой способ наблюдать и 
повфр шь наблюден1н свои опытами; ве 
вс знаюн! > наспояшай путь, во кото- 
рому должно слфдовать к истин ‘и. по- 
рядокЬ, необходимый для досшижен1я сей 
цфли : ошЪЬ мого призраки принимаются 
за шочныя представления ума, заблужле- 
н1я за дфисшвиигельныя умствовантя , ме- 
чины за вфрныя познан1я. Показать огра- 
ниченность разума вашего в срелсшва кБ 
его совершенствовав1ю ‘вЪ приобр®шеная 
поняпий ,‚ в6 составленш умозаключений 
и вЪ распространев1м позвнан1я : вошЪ вЬ 
чем сосшоишф предмешф Логики при- 
кладной. 

ИзЬ сего же слфдуешЪ, чшо приложенте 
ея должно ошвоситься кЬ пр1обрфшен:ю зна- 
ни вообще по шремЪ частямь чисшой Ло- 
гики: Идеологли, Аналитикв и Д1лалектик$. 

Первый предмешь сей часши состо- 
итшЪ в изслфдовав1и вачальныхЬ причин 
заблуждений. ГоворяшЪ : чувешва, во- 
ображен!е, страсши причиняюшщЪ ихь. 

Дзисшвительно заблуждаются ошЪ из- 
лишней довфренносши кь чувствам ; за-_ 
блуждающтся иошЪ небрежносши повфряшь 
ими мысли. Часшо по первым зпечаш- 
лфн1ямЬ судятЬ и выводятЬ заключевя, 
не думая о шомЬ, что одно чувство -иног- 
да недостаточно раскрываешЪ предмешЪ $. 
чшо сила ощущении зависить ошЪ мёрм 
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'впечатлЪнти, времени, мЬсша и другихЬ 


обсшоятельсшвЪ ; что орудля чувсшвЬ не 
всегда бываюшф в одинакомф состоянии. 


"СЪ другой стороны ожидаютЬ насЬ едва ли 


не больния ошибки. Не повфряя представ- 
ленчй ума чувствами ‚ вфримЬ сушесшво- 
ван1ю предмешовЬ вЪ природ шакихЬ, ко- 


порыя находяшся только вЪ нашемЪ во- 
ображени. Едва ли можно найши сосптоя- 
‘не человфка болфе жалкое ‚ какф соспоя- 


н16 безпрестаннаго ужаса’ ошЪ. воображае- 

мыхф суевфр1емЬ домовыхЪ , лфсовиковЪ, 

ворожей. 
Отсюда происшекаюшЬ и заблужден1я 


воображентя , которое изЪ невфрныхЬ и 


обманчивыхф впечашлнай. и ощущений со- 
ставляешЪ мшакого же рода представлев!я. 


БаконЪ сраввиваешЪ  шак1я представлен1я. 
сЪ магическим зеркалом, которое уро-. 


дуешЪ всё предметы, вЪ немЪ изобража- 
юииеся. 


ОшЪ безобразнаго представленйя пред- 


мешовЪ воображен!я, всегда для насЬ оболь- 


стичтельваго ‚‘ рождаюшся страсти. Же- 


лапть чего - либо, не думая о- возможности 
ешато достигнуть, значишЪ не разсуж- 
дапть. Очевидно ‚ кф какимЪ. заключен1ямЪ 


можеш весши состоян1е человфка нераз- 


суждающаго. 


Взглянемф на Зо и порядокЪ. мыслей 


наших, изф кошорыхр о составляются 
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| 
|. сужден1я. Не видимф ли, чшо мы ;. т 
| дъйства приучаемся судить о вощахЪ , 


которыхЪ не имфемЪ точныхЬ или ви } | 
| викакихЬ понятий; чшо употребляем вмф- . | 
} сто ихЪ знаки, ‘неопредёливЪ насшоящаго: | 
| значен:я сих знаков; что сЪ шакимЪ. 
| скуднымЬ запасомф идемЪ кЪ ошкрыпиямЪ 
| и изобрьшенямЬ ? ОшЬ шого справедливо 


| почишающЪ. причиною заблуждени и пред- 
| разсудни’, и неопред$ленность языка и 
| ошь шого происходяний недостантовь и 
| сбивчивосшь памяти. 

Самыя вёрныя повяпия, получаемыя 
вЪ юносши, имфюшЪ началом необходи- 
мосшь размышлять о самихЬ себё; вЬ 
семЪ случа природа руководсшвуешЪ дёй- 
сшЕ!я ума нашего и мы ясно видимЬ ош- 
ношен1я предмеповЪ кЪ вамЪ. самимЬ. Же- 
лая узнать боле и не имфя довольно шер- 
| овайя ‚ чтобы все самимЬ изслфдовать , 
мы прибёгаемЪ кь другимЬ, ‹получаемЪ 
большею часп!ю обЪяснен1я предметовЪ 
| нешочныя или вЪ сбивчивомЪ порядкВ — сЬ 
полною довфренностию привимаемЬ ихЬ за 
‚ вБрнов позваве вещей и шакимЪ образомЪ 
наполняемь умь мыслями случайными, а 
не’опышными. Начивая судишь, мы.су- 
димЪ одинаково сЪ шёми, ошЪ кого. полу- 
чили знав1я , или справедливе предраз- 
судки, и удаляемся ошЪ шфхЬ ‚, которые 
судашЪ. иначе и намЪ прошиворёчань, бу- 


= 
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дучи узфрены ‚, что не льзя. имфиь какой - 
либо другой образь мыслей. С1и - шо пред- 
разсулки, укореняясь ВЬ \насЬ временемЬ и 
привычкою, становятся началами, на копо- 
рыхЬь мм освовываемЬ всЪ заключения ума и 
ВМС яосшупки; потому что всякому по- 
сшупку предшествуешЪ мысль. Если вспом- 
нимб сверх шого, чшо вЪ возрасшЪ разума 
приходимь мы уже шогда, како приобрьша- 
емЬ навык выражалься, не думая о точно- 
спи и опредвленности знаковЬ выраженя: 
по не станем удивляться, что рфдко два 
‘лица соглашающтся вЪ предмеш® разговора 
своего. БезЪ сомн№н1я никогда не льзя со- 
гласиться и вр рЬшен!и задачь машема- 
шическихь , если каждый изЪ рёшающихЬ 


будеш разумфшь подЬ изввсшвыми коли». 
чесшвами особенныя свой величины. 


‚ ОшЪ чего же шакая точность и опре- 
дёленность вЪ науках математических? 
ТамЬ знающЬ происхожден1е каждаго по- 
няня, умьюшьЬ разлагать и снова` состав- * 
лять. поняшия , чшобЪ сравндааяеьлихь во 
всёхЬ ошношен:яхЬ. Но и вЬ Машемаши- 
&Ь можно по извфсшвымЪ правиламЬ знашь 
искуссшво считать и измфрять $ и осша- 
зашться при нихЬ; пошому чшо ‘один ана- 
лизись показываешЬ начала, изЬ кошо- 
рыхь правила, выведены , ихЬ. причины ‚, и 
ведешь ЕВ изслёдован!ю вовыхь правилЬ. 


Е ЕЕ 
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ТакЪ и во всфхЪ наукахЪ истина по- 
знаешся анализисомь. Если случается 
впадашь вЪ невёрныя заключентя: мо един- 
ственно ошЪф неумнья ’ разлаганть и свова, 
составлять поняш1я ваши, чтобЪ видить 
всё ихЬ ошношен1я и бышь вЪ сосптоян1и 
ихь сЬ шочносп!ю ‘опредъляшь. Обыкно- 
венно думающЪ , чшо языкЪ, разумёя подЬ 
етимф собран1е знаковЪ мыслей нашихЪ, 
служишф шолько к сообщен1ю чувсшво- 
ван!й ‚ желаний и свфдфн:й. Но языкЪ для 
мыслящаго должен служить важнЪйшимЪ 
орудлемь  — средсшвомЪ и способомЪ кЪ 
приобрфтеню познав\й новыхЬ. ЯзывЬ 
веопредёлевный сообщаетЪ и познанйя не- 
опредвленныя `— однф заблужден!я; напро- 
тизЬ ошЪф лучшаго его зван1я зависить и 
лучшее умфнье судить; а ошЪ совершен- 
|] ства’ его ожидать можно совершенства, ЕЪ 
| ’ ваукахЪ философическихЬ. 

Зная  ограниченвосшь способностей , 

человфкЬ мысляшай не удивишся, всшр$чая 
| ошибки в суждензяхЬ и заблужден1я. Если 
знан1е состава челов&ческаго шфла необхо- 
димо для искуссшва врачевашь; ибо’ дово- 
диптр до начальной причины и мъста -ве- 
р дуга: вю шакомЬ же ошношени кБ душф 
необходимо `‘знане способностей м ихЬ 
| дъйсшвй ‚ чтоб ошкрывашь вачало за- 
|  блужденя: шакое позван!е показмваешЪ 
' и средсшва кЪ избъжаню онаго. Приви- 


ЧЕЙ 
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‚ мая неточность и неопредфлеённость по- 
няяй за главный источникь заблужденай, 
шут же находимЬ и средсшво предосше- 
регать себя ошЪ них: с1е средсшво со- 
стоитЪ вБ анализисв и вЪрносши зваковЪ. 
Справедливость елтаго очевидна, пото- 
му что вёрные знаки или опредфленный 
языкь приучающЬ умЬ кЬ правильности $; 
птогда должны мы ‘говоришь , отдавая ош- 
чешь вЪ мысляхЬ своих; не иначе мо- 
жемь найти приличное’ для мысли выра- 
жен1е, какЬ посредсшвомЪ раздроблен!я 
сей мысли; вС%№ слова, для полнаго смы- 
сла, должны имфить связь и порядокЬ. При 
употребленли языка правильном мы при- 
вуждены  бываемЪ соединить ‘все вниман!е 
наше вЬ себь - самихЬ ‚ ‘ошвлечь его ошЬ 
двиствая внфшвихЬ предмешовь и’ пред- 
охранить себя оп всего, чшо могло бы 
нарушать &бпокойное наблюден1е. ТакимЪ 
образомь , приучая вниман:е кЪ правиль- 
ности, мы вмфстф научаемся и правиль- 
ному ваправлен1ю его при разсматриван1я 
‘предметовЬ. Язык показываетЪ. намЪ 
еснесптвенный способЬ изслфдовашь и ва- 
блюдашь предметы — способр. авалиши- 
чески. Сеи только способЬ служишЬ кЬ 
развипаю душеввыхЬ способностей. ‘ 


ГРАВА 


Оредства ‚ необходимыя `нЪ ` распро- 

странемю иш совершенствованйо позна»- 

нё: наблюдешя, опыты ‘и способЬ 
расположештя ихЪ. 


СпособЪ, посредстиомЪ. котораго ош-> 
крываемЪ какую = либо истину, вЪ одномЬ 
умозаключен можешЪ, весши насЪ къ дру- 
гой. и многимЪ испнанамЪ. Желая пригопто- 
вишь умЪ кЬ новымф ошкрыштямь ‚ долж- 
`во умфшь наблюдашь, прежв1я. Мы, видфли, 
что начальныя основантя наукф состояшЪ 
изЪ поняпий проешыхь, изЪ кошорыхЬ со- 
ставляющся поняпия ‹сложныя; ошсюда за- 
ключили ‘мы, что начало истины состо- 
ишф вр связи и порядкё, при составлении ' 
поняпий необходимом, ивЬ вфрносши зна- 
ковЪ ‚, ‹ кошорыми поняпия выражаюшся. 
СимЪ’. способом познаемф происхожден1е 
поняпй, о кошорыхЪ разсуждаемь — зва-_ 
емф, гдЪ мы вЪЬ изслёдован!яхЪ своихЬ, 
‘как достигли мЪеша, нами занимаемаго , 
куда остаешся нам продолжать путь 
свой и тд предфлы нашимЪ  познан1ямЪ. 
Сей способЪ ‚ для распросшранен1я и со- 


| г. 
вершенсшвован!я поанан1й, шребуешь на- 
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блюдений ‚ опытовЪ и философичеснаго 
их расположенмя. 


Челов#кЪ необразованный и просвъщен- 
ный ошличающся степенью и силой взима- 
н1я. ВЪ одномЪ оно ограниченно и слабо ; 
вЪ другом обширно и сильно’ ПросвЗ- 
шенный ‘и мысляпиай вЪ наблюдентяхр сво- 
ихь соединяешф вс впечашлфн1я, как!я.. 
только предмешЪ ваблюдаемый можешЪЬ вЬ 
насЪ произвести. Правда, что с1и впе- 
зашл$н1я несчешны. Но сколько н. п. 
новыхЬ сущесшвЬ открываем сЪ помо- 
пию. микроскопа; и сколько увидфли бы дру- 
гихЪ сущесшвр еЪ помошую орудия. совер» 
шеннфйшаго! СЪ какою точностью слфпые 
читаютЪ посредсшвомф осязан1я; СЪ ва- 
кою бысшрошою глухо-нёмые понимающЬ = 
`насЪ. по движенамЪ усшЪ! Ещшо показы- 
ваешЬ ; что совершенство наблюден1и за- 
висишф ошЪ собсшвенваго нашего внима-. 
‚ ная. (Для сего ввиман:е берешь. себв вЪ 
помощь нужныя средсшва: методу ; чуё- 
сшва и оруд1я механическая. - 


Вразсуждени  перваго мы уже изЪ. 
предыдущаго заключили, что единсшвен- 
ная, истинная мешода ваблюдательная 
есть авализисЬ. Всякое впечашлв ве; про- 
изводимое на насЪ внфшнимЪ продиртоми. 
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‚‘бываетЪ сложное; узнашв его можно дин: 
сшвенво восредсшвомЪ разложен1я.. 


Касательно чувсшвЪ ; наука врачева- 
н1я должна бы сосшавишь особую науку ; 
которая изсл®довалабь средсшва кЪ усо- 
‚ Вершенсшвован1ю чувственныхьЬ орудий. Фи- 
з1олог1я подаешбЬ для сего одно’ шолько 
средсшво : умфренное упражнен!е чувсшвЬ 
и соединенае их дфиствая какЬ бы вЪ одинЪ 
фокусЬ. ВКшо подшверждаешся опышомЬ 
вадЬ слвпыми и глухо - нфыыми, 


'`Орудя механическия замфняюШЪ недо- 
сташокь оруд!й нашихЪ чувственныхь. 
Однё придают болве дфятельностши ощуще- 
нзямЬ и сближаютЪ насЬ сЪ предметами : 
таковы орудя оптическя. Друг1я слу- 
жашь намЬ средствомЬ опредёлять СЬ 
большею точностью ошношеня собсшвен- 
выхЬ нашихЬ ощущенй : шаковы терумо- 
метры; вфсы. Есть орудфя, показывающая 
намЬ ошличишельвые признаки вЬ предме- 
шахЬ , совершенно укрываюниеся ошЪ на- 
шихЬ чувсшвЪ: шаковЪ калоримешрь Лаву- 
ззьеровЪ, олекитрометрь и друге: Филосо- 
фическое совершенсшво . сихЬ оруд!й со- 
стойшЪЬ вЪ шомЬ,; зтобЬ очевиднфе пока- 
зашь ошношен1я общихЪь законовЬ приро-_ 
ды сЪ законами нашей. организаци. 
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Таковыя наблюден1я тогда становятся 
полезными ‚ когда мы, сличая и сравнивая 
их, выводимЬ обшля заключен1я. Возоб- 
новляя наблюден1я, мы всегда можемь_ при- 
мЪчапть ‚ какф случайныя свойства пред-_ 
меша ош него ошдфляюпгся и. оставля- 
юшЪ мфето, свойствам сущесшвеннымь , 
неизм$няемымЪ. `Сли- шо общ1я заключения, 
просшФиния. и основныя, состшавлнютЪ пред- 
мешр философическихЪ изслфдовани. Тушь 
мы ошличаемЬ причину, которая всегда 
постоянна ‘и неизм$няема , ошЪ дфисшвая, 
подверженнаго перемфнамф; одну приниз 
маемф за род, другое за видЪ. Ошкро* 
емф ли в одномЬ какомь - либо’ явлений 
по видимому одинак1е мног1е законы: при- 
бфгнемЬ кЬ законамЪ разума, согласова- 
в1ю ‚ двумЪ крайносшямЪ и досшашочной 
‚ причин, или приведемЬ ихЪ к. одному 
закону ` — КЪ соединен!ю разнообраз1я вЪ 
единсшво. 


При всемЪ шщашельномЪ изслёдованя 
‘отношен!й между явленями, всегда осптаеш 
ся для насЪ множесшво ошношенй неиз- 
вфсшныхЬ и непостижимыхЪ; всегда осша- 
юшся причины , кошорыхр дфйсшв1я неза- 
м$чены. (Для ошкрыная прост вйшихЪр на- 
чалЬ наблюден1я недосшашочны : ‘отсюда 
необходимосшь ольйиовф. 
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ВЪ опышахЪ оптличашь должно явле- 
н1е, какое хошимЬ . произвесши , чтобы 
ваблюдашть- его, и средсшва, для ‘сего упо-. 
шребляемыя. Иногда мы видимЬ ‚ что вЪ 
’одвомЪ явленёи соединяется множесшво на- 
чалЬ : шогда мы раздёляемЪ ихЬ., Чтобь 
наблюдать каждое. Так Лавуазье увидёлЬ 
необходимость подвергнуть опышамЬ воз- 
духь и воду, какЪ сущесшва сложныя, ко- 
шорыя прежде политались’ сущесшвами 
простыми. `Иногда желаем узнаить., что 
произойдень сЪ вещаю , когда чшо - либо 
кЬ ней присоединимЪ. ТакЬь вЪ сельскомЬ 
хозяйсшв испынтывающЪ способ удобренйя 
`’ земли прибавлен1емЪ разныхр вещесшвь. 
По ешому вЪ опынтахЬ различать должно 
самое ‘производешво ошЪ намфренЁя: преж- 
де должно мысленно составить образець , 
которому бы слёдовашь на самомф  дёлё. 
Слёдовашельно и здвсь всшрфчаемЪ анали- 
зисЪ. ПосредствомЪ опыта ‘мы ошдёля- 
емф причину, которая ‚, дьйствуя сЪ `дру- 
гими причинами ‚ укрываешся ошЬ нашего 
вниман!я. СЪ другой сшороны всшрфчаемЪ 
синтезисЪ, желая узнашь сл®дептвтя нво- 
ваго опыша. °ВЪ опычахф часшо- синше- 
зисЬ служитЪ подшверждентемЪ анализису, 
.и на оборотЪ ‚ какь вЪ Ариемешикв дфле- 
н1е повфряешся умноженемЬ и обрашно. 
Логика здфсь также подает’ правила свой, 
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По закону аналоги , полезно испытывать 
средсшва, которыя прежде употреблены 
были в другихЬ обсшоялтельствахЪ. Если 
же нужда шребуешЪ употребить ВОвыЯ 
средства, шо должно напередЪ опредьлить 
вепосредственныя условая, опышы и обииае 
законы природы. Си правила одушевля- 
юп'ся шворческимЬ  генземЪ испыптаптеля’, 
который можно назвать особою. сампапиею 
идей : ошЪ ‘сей непостижимой симпапци 
щдеи предсп:авляющея уму при первой ве- 
обходимосши. Здфсь всЪ дутевныя ‘способ- 
носши подаюшЬ вззимную себф помощь: 
ввимане наблюдаешЪ ; памяшь хранинЪ 
наблюден1е; воображен1е пригошовляе:и но- 
вме предметы для ваблюдении. 


Природа, первая воспишашельница ума 
нащего ‚ первая научаешЪ$ его и способу 
излатапть знан1я сво, Дишя и Дикой , ва- 
чиная наблюдашь, начивающЬ вмфеш- при- 
водить вЪ порядокЬ наблюденя : вЪ нихь 
примфиить можно методу , ‘которой они 
сами незамфчаютр. Етаго шребуешЬ без- 
численное и необозримое множество пред- 
метовь и явлений , поражающихЬ чувсшва 
челов$ка. Сначала онЪ располагаешЬ сбив- 
чиво , принимая виды за особыя повяшя, 
Но по мфрь новыхЬ , удачнёйшихЬ наблю- 
ден ошкрываюшея пред нам новое 
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сходство и развосшь предмешовЪ : и шоге 
да приближается онЬ кБ наблюден1ю фило- 
_ софическому ‚ которое. стремишся ВЫВО=. 
дить заключеная общая. Классорасполо- 
жеше есть одно изЪ необходимыхЬ' усло- 
в для шочности, опредфленности и яено- 
сши нашихь познаний. 


Классорасположен1е естеспзвенное раз- 
личается ошЪ искусствениаго. Есть ош- 
ношен1я , `вЪ кошорыхЬ всякое классо- 
‹ расположене можно назвать искуссшвев- 
ным ; есть друг1я, ВФ котшорыхЬ оно 
ставовиптся естественнымЪ. ВЬ произ- 
веден1яхЪ природы мы встрфчаемЪ однЪ 
особыя понап!я ; поняпя же рода, вида 
суть произведеня ума нашего — он 
только вЬ вемЪ сущесшвующЪ. ВЪ ешомЪ 
отвомен:и всякое классорасположен1е есть 
искусственное. Однако же мы неиначе дё- 
лимЬ на роды и виды, какЪ по впеча- 
тлёв1ямЪ , как{я ‘на насЬ производятся. 
предметами, и по признакам ихЬ общимЬ 
и частшнымЪ. Си признаки состоят 
не вБ’ нашей вол ; они зависятЬ от за- 
коновЪ природы. ВЪ семЪ отношен1и вся- 
кое классорасположен1е можно назвать 
естесшвевнымЪ. 


Сл довательно › принимая различае 
между классорасположенемЪ исвусствен-= 


ным и есшесшвевнымЪ, мы хошимЪ о по- 
казашь, что одно болфе принадлежит Ъ 
изобрфшен1ю разума, ‘другое основывает- 
ся преимущественно на законахб приро- 
ды. ТакЪ ошличаемЪ вЪ природё парсшво 
‚ минераловЪ , ГАЪ видим одни законы дви- 
жен1я; царсшво расшвн1й, ‚ РД прим%ча- 
емЪ дьйсшае  законовЪ , свойсшвенныхЬ 
сущесшвамЪ ортаническимь ; царство  жи- 
вошныхЬ , вЪ кошорыхЬ ваходимф  дви- 
сшвая , свойсшвенныя чувсшвенности. Че- 
ловфкЬ долженЪ бы вЪ исшор1и природы со- 
ставишь 0с060е царство, вЪ кошоромЪ 
видимЬ разумЬ. Исторля ‚’ собсшвенно на- 
зываемая, для Философа есшв кзкЬ бы про- 
должен1е Исшор!и Естшесшвенной. ВЪ Ана- 
том1и ошдфляюшея нервы ошЪ мускуловЪ, 
костей и жидкосшей. ВошЪ классораспо- 
ложен1е есшесшвенное. 

Но представьте необходимость приве- 
сши вЪ порядок огромную библ1ошеку. 
ЧеловфкЬ ученый различитЪ нфсколько ро- 
довЪ и видовЬ, кЪ копорымЪ должно отнести 
11$ или друмя сочиневля. Таковые ‘роды мо- 
тушЪ бышь: сочинен1я наук и искуссшеЪ. 
Каждый из сихЬ родов будешЪ имфшь 
свои роды, . каковы науки: Богословия , 
Философ1я ‚ Машемаптическая науки, Юри- 
дическя ги ш. д. Такое классорасположе- 
н1е есшь' искуссшвенное. 
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И скуссшвенное влассорасположен1е 


основывается на ошношензяхь м%фста и 
‘положеная, на внфшвихЪ признаках, како- 
вы большею часш1ю признаки вЬ систем 
`Бошавики Турнеформовой. Иногда принима- 
‘юи!Ъ вЪ основан1е число частей какого - ли- 
бо вида: Линней принялЪ вб основав1е чис- 
ло шычинокЬ. и пестиковЪ. Иные основы- 
ваюшся на впечашлЬв1яхЬ ‚ производимыхЬ 


предмешами ; н. п. вЬ`Минералог!и драго-. 


0$нные камни ошличающшеся цвфтами. ‚ Мо- 
жно также соединишь многме признаки, 
или ‘°всф вмфсшв принимать. —ВернерЪ 
смошрёлЪ на всё наружные признаки и для 
опред ленЕя видов соединилЬ вмфсшв всъ 
признаки, посптигаемые пяшью чувствами. 


Илассорасположенле ‘есшь. не иное чпто, 


какЬ анализисф; и потому очевидна его. 


польза для совершенешвовантя ' познав1й. 


ПосредсшвомЪ его облегчаешея учен!е ва-' 


уки; кшо знаешЪ* ее, вфрнёе удержи- 


ваеш вЪ памяши и легче припоминаешЪ ` 
нужныя для себя исшивы ; сравнен1я д%-’ 


лаюшся удобн®е и слёдешв1я ихЬ почнфе и 
опредфленн%е; Искуссшвенное классораспо- 
ложен1е ведешЪ насЪ кБ ошкрыпию классо- 
расположен1я естесшвеннаго; попому чшо, 
‚сравнивая предмешы и свойсшва их, мы 
удобнфе познаем 6 ихЪ`ошношен1я и зако- 


® 
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вы составленя и приближаемся кЬ изсл$- 
довантямЬ началь , изь которыхЪ они со- 
стоят. : | | 


# 


Для`сего разумЪ ВыводитЪ правила; с1и 


правила примфнимЪ кр сисшемамЬ Есте- 
ственной Истории, ` какЬ самымЪ очевид, 
нымЪ. Должно избирать для означен!я ро- 
да или вида признаки, постоянно в вихЬ 
находящиеся. ВЪ семЪ отвошени сисше- 
мы Турнефорша’ и самаго Линнея недо- 
сташочвы. ВЪ одномЪ и шомЬ же семей- 


‘СшШвЪ растфнай ЗИСЛО пычинокЪ И пести- 


ковЪ По ея ой 


Необходимо основывать классораспа- 
ложен1е на признакахЬ важнфйшихЬ, суще- 
сипвенныхь. 'Оринимая вЪ основаше кри- 
сталлизац!ю, Линней помфщаешЪ вЬ одномЪ 
классь СЪ алмазомЬ самородные квасцы, 


потому только, что с1 ‘оба вещества. 


имфюшЬ крислаллизацйю осьмигравную. ВЬ 
семь отношени сисщема Ботаники Жюсье 
иредпочтительнфе предЬ системами Турне- 
форта и Линнея. . Равно наблюден1я Роме- 
де Лилля ий Гайю усовершенствовали си- 
и Мивералог1и. 


Надобно приводить. расположение ВЬ 
сисшему проса ю, и. однообразную. 


` 


# 
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ВЪ семЪ отношении система Линнеева уда 
влетворительна: всё отличишельные и 
знаки заключаются вЪ цв шк&. 


Кром сихЪ услов, выведенныхЪ изЪ 
ошношен1я отличительныхь свойсшвЬ пред- 
метовьЬ между. собою ‚ есшь услов1я , ‘за- 
висяш1я ошЬ`отвошен1я ‚ какое с1и свой- 
сшва. имвютЪ кБ намЬь самимь По ето- 
му отличительной ‘призвакЪ долженЪ 
бышь ‘совершенно замфчателень; ‘а: д%- 
левтле ва классы ‘должно быть легкое какЪ 
для ввиман!1я, шакЬ и для памяти. ВЬ 
семЪ ошношени недостаточна система 
Линнея , напротивЬ °превосходна систе- 
ма Жюсье. Первый привимаешЪ главвыхЪ 
классовЬ двадцать четыре; другой‘ шоль- 
ко два класса. Сисшема перваго заумфча- 
шольна по симметр1и своей 5 система, 
втораго есть иситанно философическая. 


1 


Здёсь болфе нежели вЪ прелУЩиНЬ. 


язслфдованаяхЬ видна важность знаковЬ , 

изображающихЪ роды, виды и особыя Ма. 
няпия. Если же собран{е знаковЪ , изобра- 
жающихЬ свойства предмешовЪ, мы ‘вазы- 
ваемь языномЫ науки: то недовольно бу- 
де: н1Ь говорить, какь говорилЬ КовдильзкЬ: 


что. нужно совершенствовать язын®_ 


для  совершенствованл науни; во скд- 
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жемЪ сЪ Дежерандо : что опрелёленность 
языка показываетЬ$ совершенство нау- 
ки ; ибо прежде нужно имфшь вфрныя на- 
блюден1я, а пошомф языкЬ, приличный 
сдЪланнымЬ наблюден1ямЪ. СЪ сими усло- 
в1ями необходимо приобрёшается и совер- 
шенство вЪ сообщени другимЬ ‘исшинЬ 
науки. | 


ЧтожЪ, спросят » заключить о 
досшов8рвосши знавзй Исторически, 
основанных на свидъшельсшвЪ другихь, 
или знан1й ‚, основанных на предположе- 
н1яхЬ, каковы Медицинск1я, гдф между `дан- 
ными’ услов1ями сосптава челов ческаго и 
лфчебными средствами находишся необЬ- 
яшная пусшоща неизв сшносши ? 


Вфроятностть предположений зависитЪ 
ошЪ сшепеви болфе или мене удачныхЬ 
опышовЪ. Касашельно же предавий истори- 
ческих, отличать. должно : свидфшель- 
сшво очевидца, преданае ОВР и тво- 
| реш историмеркал- 


Говорят ‚ чшо для ешаго довольно 
общаго согласёя. — Но ФилософЪ знаетЪ, 
что с:е общее `согласле. часщо зависишЪ. 
ошЬ привычки шакф, а не иначе мыслишь, 
и чо часшо одинЪ человфкЬ увлекаепЪ 
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за собою шолпу людей, тоже подшвержда- 
ющихЬ, хошя бы сами не видали и не зна- 
% 
ли предмеша. 


Если мы увфрены, что совершенно по- 
нимаемЬ свидфшельсшвующаго; если увфре- 
вы вр его безприсшраспии ; если увфрены 
и вЪ шомЬ,' чшо онЪ сам не могЬ оши- 
бишься : шогда шакое познав1е равняешся 


вЪ исшинВ своей познанию опышному. 


о За А а 4 ЗА 3 Чо 
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ГЛАВА ХИ, 


Приложеше общей методы мыслить кд 
всфмь знащаямЬь и наукамф. 


Мы разсмотрьли различныя душевныя 
способности, ихЬ дъйствая вЬ приобрфте- 
_н1и познанли и законы, на которых, ОСНОЕЫ- 
‘ваешся истина сих позвашй. Мы узна- 
ли услов1я, необходимыя для приобрфтен1я 
встинныхЬ познав:й, составляющихьЬ пред- 
мешЬь мыслящаго существа нашего ‚ КакЪ 
со сшороны способносшей душевныхь ; 
так и со стороны употреблен!я зако- 
новЪ разума. Обратим шеперь внйман!е 
ва приложеще сихЪ общижЪ способов 
мыслить вЫ вазафиньймь знащямЪ . и 
наукатЪ. ВЬ семь шолько изслфдован1и 
увидимЬ все превосходство Логики й че- 
обходимосшь ея, как науки всЪхЬ наукЪ;} 
во всякой не, До сих порЬ мы д- 
лали шо Же, что сдёлаль бы АнашомикЬ ; 
показавЪ Ань на шруп8 все строен1е ча 
вЪческаго шфла; что сдёлалЬь бы Физ1ологЬ; 
`показавЪь живыя дёйствая сего устроенля.. 
Осшёется знать, Это . покажешЪ. врачь 
‚ВЪ Пашоломи ий 'Тераши, всшрЪчая строе-_ 
#16 шфла нашего поврежденнымЪ ; или же- 
лая прелохранищь его ошЪ поврежденля: 
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Вс науки сушь роды и виды бдмото 
высшаго рода — разума, безсмершной на- 
шей души — изображен1е Свёта свфтовЪ. 
Приняв ешо за основан1е, должны мы 
также заключишь $ чшо всф звав1я и нау“ 


ки имфюшЪ одинакая начала; потому чшо ' 


законы  мыслящаго сущесшва нашего одно-, 
образны и неизмфняемы. ОтЪ того & по › 
Говорили: мы ВЪ самомБб о начал® , всякой. 
челов8кЬ философсшвуешЪ% и всякая. ваука 
имет свою ФилософЕю: Когда. же ‹ из-. 
слфдовав1я наши обрищаются ва насЪ са- 
михр; на мыслящее наше существо : то- 
гда онЪ` составляют сисшему наблюде+ 
НЙ собственно философическихЪ: 

-Й мак ; принимая Логику вЪ ибстин- 
номЬ ‘смысл —- разумфя настоящее ея 
употреблене, а не суешныя и ничтожныя 
изыскан!я — короче; разумфя подЪ вею 
наукою вачальныя или основныя истины 
всвхЬ и каждой науки, можно ли сомяфваптьь 
ся в6 шомЪ, что Логика и опышньбсть не 
шолько не прошиворчатЪ одна другой, на- 
прошизвЪ подёютБ взаимвую помощь? Пер- 
вая безь помощи опышности  немоглабЪ 
ничего предпривимашь : равно опышность 
безЪ помощи первой немоглабЬ вичёго окан- 
Чивашь, МожештЪ ли художникЪ,; при всемЪ 
искусств своем ; пройзвеесть ‘чиго - либо 


безь. нужьыхь матер1аловЬ ? Равно, какую, 


пользу принесла бы богатая руда, еслибЪ, 
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искусство не ‘извлекло ее изЪ глубокихЬ 
нфдрЬ земли ? СимЪ сравненлемЪ нфскольз 
ко обряснаются крайности ошвлеченныхЪ.- 
разсужденли : он были безполезны безь 
наблюдев1й и опышовЬ; онЪ же были спасей- 
шельны подЪ руководствомЪ умов наблю. 
ная Не будем слушать поверх- 
носшныхЬ возраженй прошивь Логика и 
‚ Мешафизики , кошорыя идушЬ вмёсшвои 
взаимно помогаюшЪ одна другой; большей 
части людей извфешны шолько’ безполез- 
ные споры Метафизическ!е ; немног1е зна- 
юн влёян]е. сихЪ наукЪ на всф познан1я. Не 
МетафизиЕф ли обязаны мы шасптливою мы*+ 
сл1ю приложен1я Алгебры кЬ Геомешрин , 
ошЪ котораго Матемашическая науки полу= 
чили удивительные успвхи? Не Метафизика 
ли родила мысль о возможныхЬ вфроят- 
носшяхЪ, ошкрыла отношен1я между явле- 
н1ями природы и законами Математики — 
возвысила умб к измфрению’ небесныхь 
свЪшилЪ, их движен1я — не она ли родиз 
ла мысль’ вЬ шворческомЬ геён1 о всеоб- 
шемЬ шягош ни $ Не Метафизика ли 06- 
легчила вс науки, приведя вб  поря- 
докЪ ‘предметы каждой и показавЪь ихЬ 
начала ? Не Логика ли образовала языкЬ 
каждой науки и обряснила ихЬ опредле- 
ня? Ть, которые по невфдьн!ю прене-, 
врегавн правилами , Мешафизическими и 
Логичесвими, а по видимому руководешву- 


\ 


ое = 52. 
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юшся опышносшью, шф самые невольно 
пользуются внушен:ями Логики и Метафи- 
зики ‚ когда вЪ извёсшныхЬ исшинахЪ хо- 
шятЬ‘ошкрышь новый, неизвфсшныя. Та- 
юме умы пренебрегающЪ всфмЪ, чшо имфетЪ 
видЬ правил, и незамёчающЬ ‚› чшо сш 
самыя правила не иное что, какЬ краш- 
чайпия выражен1я ‚ выведенныя из опыипт>. 
ности. ОшЪ шого они изЪф подобвыхЬ 
замфчанй опышносши не могушЪ дфлатшь 
никакого приложен1я; они никогда не ду- 
мали в5 прошедшемЪ видфшь шайну бу- 
дущаго. Для шакихЬ людей опышность 
безЪ основан1й МетафизическихЪ есть без- 
полезное бремя; они принуждены всегда 
обращаться кЪ прежнимЪ услов1ямЪ — всег- 
да заключены вб часшныхЪ предположе- 
н1яхр. Будучи простыми. зришелями при- 
роды, они не дерзаюшЪ вопрошашь ее, не 
дерзающшЪ идши предЪ нею пушемЪ разума. 
Мудросшь, ими прославляемая, есть не 
иное чшо, как навыкЬ ‚, праздносшь и 
недфятельность ума. 

г. ЗаключимЬ ‚ чшо Логика есть наука 
пригомовишельная для всёхЪ прочихЪ зна- 
н1й. Всякой кругЬ познанй заключаешЪ 
в себь какЬ бы, особое семейсшво поня- 
пий, ему шолько свойсшвенныхЪ. Какая же 
наука согласишЪ вс с1и круги познавй 
вЪ одну сисшему — покажешф ошношевая 
ихЬ и общая свойсшва? ИКшо. есшь’' пред» 
| 1 
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мешЪ Логики. Она показываешЪ вмфбш, 
какую взаимную помощь могушЪ подавалиь 
науки одна др угой, полагает многимЬ осно- 
ван1я и начала и всфмЪ. преподает правила. 

Причина препяшспвй вЪ наблюде-. 
н1яхю сего рода , заблуждений и невфрно- 
сми заключаешся вЬ шрудносши самыхЬ 
наблюдений, долженствующихЬ служить 
началами ‘и освовав1емЪ всфмЪ прочимЪ.. 
Представьше удаленле себя отф дьйсшв1я 


внфшвихЬ предмешовЬ, отЪ призраковЬ во- 


ображен!я, отЬ мечтательныхЬ и безобраз- 
ныхЬ воспомиван1и — преодолЪн1е всего ве- 
шесшвеннаго сущеошва ‘своего’ — спокой- 
ное и постоянное размышлене — ошвле- 


чен1е себя самаго, чтоб ваблюдашь мы- 


слящее сущесшво вЪ различныхЪ видахЬ и 
измфнен1яхь: вошь чего шребуютЪ наблю- 


° дев1я  Философическля. Р+дко вс с1и усло- 


{ 


в1я соединяющся вБ одномЬ человфк&:; ошЬ 
того многихЬ ли видимЬ, жертвующихЬ 
собою для сего рода наблюдении ? 

Но предположимЪ вс с1и условая вЪ 
наблюдатель: сколько новыхЬ зашрудненай 
встрфчается вр самом предмешф ваблю- 
деншй ‚ сосшоящемЪ большею часпию изЪ 
ошвлечен1и ! Не отЬ того’ли Исптор1я Фи- 
лософи представляетшЬ вамф безирерыв- 
вое измЪнен1е сего ученая ? Иногда ‘наблю- 
датшели °не довольно проникали во вс№ из-‘ 
гибы мыслей наших, не старались най- 
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ши связь между всфми ими; или ‚ сдълавЪЬ 
покерхносшное сличен1е ‚ выводили изЬ 
мнимыхЬ началь слишкомЬ рьшительвыя 
заключен1я ; или, ушомившись отЬ сшоль- 


кихЬ препяшсшв:и „ принимали за ‘основа- 


н1е умозрфыйе и безплодное собран1е словЪ; 


или  наконець предавались воображен!ю , 
‚‘кошорое шворило для нихЬ вовый м1рЬ 


идеальный, ни мало не ево о наблю- 
дензяхЬ и опышахьЬ. 

Таково свойсшво человфка: он всегда 
замфчаешЪ лучше то, чшо почитаешЪ бо- 
ле полезнымЬь. —Кавя же надежды могушЪ 


-питашь человфка вЬ шакомЪ род наукЬ, 


кошорыя ‘большей часши людей кажутся 
ненужными ‚ скажемЪ болёе ‚ ненависшны- 


ми; ибо сшавяшЪ предЪ вими зерцало, `изо- 


бражающее всё их слабосши, недосшапт- 
ки и пороки, и помому что, желая снять 
сЪ нихЬ кору невёдфн1я и заблужденай, же- 
лаюшЪ ихЪ облагородствовашь и возвысить 
кф настоящему предназначевю. ОшЪ`што- 
го небрежность и равнодуйие кЪ познан:- 
ям, обфясняющимЬ челоЕфка и чувствую- 
игаго, и желающаго, и мыслащаго. Сколь- 
ко полезныхЬ наблюден1й можно бы сд+- 


`’ лашь о» фазсмаптривая человфка вЪ различ- 


ныхЬ. возрастахЬ жизни, вЪ различных 
сшранахЬ, при различномЬ 0образЪ правле- 
ы1я и другихь обстоятельствахь ! Люди, 
имя етрасшь в пушеществзамф, обыкно- 
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сан1я мёсшоположен1й , произведен1й зем- 
ли; но мвог1е ли сообщаюн!Ь намЪ свфдънля 
о нравахЪ людей, мнёвяхЬ и мыслях — 
вообще о нравсшвенномЪ состоян1м наро- 
довЪ? ЧеловфкЬ, упоптребляя сшолько уси- 
лй кЪ омкрып1ю новыхЪ земель, кажеш- 


ся, менфе всего думаешЪ о самомЪ себ. 


БудешЪ ли время, когда ФилософЪ соеди- 
нишся СЪ ГеографомЪ. и НашуралисшомЪ , 
чтобы вмфсешЪ обозрьшь ая половины 
земнаго шара? | 
Но, нрежде нежели ршимся отважить- 


ся на си изслфдован1я, мы должны бы про- 


никнушь людей ‚ насЪ окружающихр. Мы 


_думаемЪ научиться разсуждашь, затвер- 


дивЪь опредёленя науки; но совсЪмЪ > не 
думаем познавать чувсшвован1я, стра- 
сши и мнфн:я намЪ надобныхЪ. Мы единсщ- 
венно хошимЪф учишь; ни мало несшараем- 


ся сами учишься у дёмей и простолюди* 


новЪ, нами. презираемыхЪ. Сколько новыхЬ 
мыслей открываешся для Философа при 


разсмаптривани развипия способносшей мы-. 
‚ слащаго сущесшва ! ЗдЪсь усмашриваемЪ 


мы происхожден1е понаний ‚ сужденйй, же- 


_ лан — и здВсь находимЪ нишь, кошорая 


должна весши насф по лабириншу собсш= 
зенныхф мыслей. 
Препяшсшв}я, замедляющя спфхм нае 


уки о разум, показываю я р АЛЕ 


венно приносятЪ сЪ собою подробныя опи* 


ри ыех 
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ея совершенстшвован1я и успёховЪ. Сша- 
немЪ наблюдашь самих себя, начиная сЪ 
наблюдений Анашомическихь и Физологи- 
ческихЪ; сЪ сим запасомЪ приступимьЬ кЪ 
Психологи и Логикв. Тогда сЬ анализи- 
сомЪ МашемашическимЪ будемЪ умёшь д%- 
лашь приложен1е Логики кЪ другимЪ нау- 
кам; шогда, узвавЪь недосшашки спо- 
собносшей своихЬ, будемЪ умфшь ихЪЬ об- 


разовашь и совершенсшвовать ; тогда на. 


конец не’ шолько будемЪ вЪф сосшоявнщ 
правильно разсматривашь предметы на- 
сшоящ1е; но но опытамЪ, прежде бывшимЪ, 
сшанемь сЪ достовфрносп!ю заключащь 
и о собыпияхЬ будущихЪ: потому что кЪ 
наук других$ наукЪ — уиае Китапае 
регЁесйо пес поп шогНз шефиаНо — един- 
ственно можетЬЪ вести набЪ изслдова- 
е законов духа человческаго. 
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